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Koroonaaja rii

estlased on hariduse usku

rahvas ja edasipiitidlik rah-

vas samuti. Seetottu heksel-

datakse koolide riigieksami-

tulemuste edetabelid igal
aastal suure pohjalikkusega labi. Sel
aastal tostab huvi ka see, kuidas pan-
deemia ja distantsope on eksamihin-
deid mé&jutanud.

Uldpilt niitab, et keskmised tule-
mused ei ole varasemate aastatega
vorreldes oluliselt muutunud. Selle
tile on voibolla veidi ennatlik ro6-
mustada, sest varasemal ajal on
riigieksamid olnud kohustuslikud,
kuid pandeemia tGttu on need praegu
vabatahtlikud.

Kuigi riigieksam on traditsioonili-
selt kohustuslik, saab labi ka siis, kui
tulemuseks on vaid tiks punkt. Voib
arvata, et eksamist loobusid sel aas-
tal pohiliselt noored, kes ei soovinud
minna ilikooli. Samuti need, kellele
distantsope ei sobinud. Seega, kui koi-
gil oleks olnud kohustus riigieksam
sooritada, ndinuksime iisna suure toe-
naosusega madalamaid keskmisi tule-
musi kui koroonaeelsetel aastatel.

Arvestada tuleb ka seda, et ko-
roona pole veel 16ppenud ja jargmise
aasta lopetajad on peaaegu kogu oma
glimnaasiumiaja pidanud 6ppima
pandeemia tingimustes. Kuigi pinge-
read krahhi ei nididanud, ei tohiks
modda vaadata loobujaist. Erilist ta-

JUHTKIRI

Maistlik voéistlus tulemuse
nimel on heamotivaator,
kuid see eitohihakatatapma
r66mu 6ppimisest endast.
Erilist tdhelepanu tuleb
poorataneile, kel 6ppimine
pandeemia téttu kannatab.

helepanu tuleb p6orata nende dpilas-
te toetamisele, kellel kipub 6ppimine
pandeemia tingimustes kannatama.

Koolide jarjestus pingereas oli
lisna ootusparane, tipus troonisid tra-
ditsiooniliselt eliitkoolid, kelle oma-
vaheline jarjestus aastate 16ikes ikka
veidi vaheldub. Samas tuleks arvesta-
da, et pingerida ei ndita paris kindlas-
ti seda, millised koolid annavad pare-
mat haridust.

Paljud teadusuuringud on aasta-
kiimnete jooksul kinnitanud, et um-
bes 80 protsenti dpilaste soorituse
erinevusest on selgitatav opilase
enda, tema kodu ja perekonna maju-
ga ning tilejaanud 20 protsenti kooli-
devahelise erinevuse, nn kooli lisand-
vdartusega.

Koolide lisandvaartust méodeti
moni aasta tagasi ka Eestis. Tulemu-
sed niitasid, et umbes kaks kolman-

gieksam

dikku koolidest andis tisna iihtlaselt
ithesuguse tasemega haridust. Kuuen-
dik koole olid keskmisest veidi pare-
mad ja kuuendik keskmisest ndrge-
mad.

Tahelepanuvaarne on ka see, et
koolide lisandvaartuse pingerida ei
langenud sugugi kokku eksamitule-
muste {ildise pingereaga. Vois juhtu-
da, et eksamitulemuste pingerea tipus
olev kool andis &pilaste tulemustele
tisna keskparase lisandvaartuse.

Erinevuse pohjus on selles, et riigi-
eksamite pingerea tipus olevate kooli-
de maine vGimaldab neil valida kdige
voimekamad ja motiveeritumad kandi-
daadid. Ja et nendesse koolidesse satub
valiku tulemusel {isna tihtlaselt edasi-
pitidlik ja 6pihimuline seltskond, on
seal ka parem t666hkkond ja vahem
segajaid. Keskparastel voi adremaade
koolidel tuleb aga leppida nendega, kes
jaavad tile. Suur osa eksamitulemuste
pingereast kajastabki maine ja tdmbe-
keskuse moju dpilaste valimisel.

Seda rodmsamad voivad tulemus-
te iile olla need koolid, mille asukoht
ja maine ei ole andnud neile konku-
rentsieelist, aga tulemused
naitavad ometi keskmisest
tublimat sooritust. Moistlik
voistlus tulemuse nimel on
hea motivaator, kuid see ei
tohi hakata tapma roému LOE
Oppimisest endast. LK 5
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Impeeriumi vastulook

niversumis on drevad ajad,
sest sotsiaalmeediaimpeerium
on asunud looma 3D virtuaal-
set ruumi, kus inimesed saa-
vad omavahel jagada kaasahaaravaid
kogemusi. Sellisest «Tdhesddade» mee-
leolust kantud proloogi voiks kasu-
tada, et sisse juhatada Facebooki uut
brandingut ja tehnoloogilist visiooni.

Ehkki paljudest sotsiaalmeedia-
hiiu reklaamklippidest vois jaada mul-
je, et tulekul on midagi enneolematut,
on tegelikult viga paljud analoogsed
tehnoloogiad mitmes valdkonnas juba
praegugi kasutuses. Lihtsalt metaver-
sumi nime all hakkavad inimkonna
saavutused olema palju kontsentreeri-
tumalt ja edasiarendatumalt koos.

Kui tehnoloogilised eeldused on
loodud kolmemoatmeliste koosoleku-
te, mangude, suhtluse ja reklaamide
jaoks, siis on see vaid aja kiisimus, mil-
lal need jouavad laiema avalikkuseni.

Samuti pole oluline, kas suunanai-
taja on sotsiaalmeediahiid Facebook,
uue nimega Meta, vOi moni teine et-
tevote. Muutused leiaksid tihiskonnas
aset varem voi hiljem.
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Ilmselt votab koik see, mida Meta
on tutvustanud, moni aasta veel
aega. Praegu peaksime hoopis kiisi-
ma, mida me {ithiskonnana teha saa-
me, et tehnoloogilise arenguga ko-
haneda, ning kui palju oleme valmis
oma paris elu virtuaalsusega kokku
sobitama.

Ajalugu on naidanud, et kui inim-
kond on loonud méne kasuliku teh-
noloogia oma elu lihtsamaks tegemi-
seks, siis see voib kaasa tuua hulga-
nisti uusi probleeme. Naiteks sotsiaal-
meedia voidukaigu alguses arvati, et
sellel voiksid olla demokraatiat eden-
davad omadused ja inimesed saavad
maailmast rohkem teadlikuks. Para-
ku ei suudetud seejuures ette ndha, et
sellestsamast platvormist saab koige-
le lisaks ka ideaalne pinnas valeuudis-
te levikuks.

Kas metaversumit voiksid tabada
samuti suured tagasil66gid, nagu on
selle eelkaijal tanasel paeval? Voima-
lik, kuid nende ohtude vihendamiseks
on Metal tarvis viltida varem tehtud
vigu. Selleks tuleb olla avatud ja labi-
paistev nii uuenduste taideviimisel kui
ka stisteemide toimimisel. Et kasutaja
ei peaks tundma muret oma privaat-
sete andmete kuritarvitamise voi isegi
selle parast, et talle kuvatud virtuaal-
sus oleks kuidagi kontrollitud Mark
Zuckerbergi kabinetist.

Voib kolada banaalselt, kuid nii
voisid moelda paljud inimesed enne
seda, kui Facebook hakkas avalikkuse-
le jagama infot oma algoritmide eripa-
rast ning andis kasutajale rohkem ta-
gasisidet, miks mingit sisu talle uudis-
tevoos kuvatakse. Selliseid samme teh-
ti alles siis, kui tihiskondlik surve oli
ldinud vaga jouliseks.

Kolmemdootmelisel virtuaalsel ruu-
mil on hulk hiivesid. Selles voisime
veenduda reklaamklippide péhjal, kuid
samas ei tohiks dra unustada ka voi-
malikke ohtusid, et inimesed oskaksid
teistmoodi reaalsusega toime tulla.

Muna ja kana

ui hiljaaegu justkui muuseas
kirjutasin, et liberalism oma
aarmuslikul, antiliberaal-
eks moondunud kujul on
ummiktee ja pankrotistunud ideoloo-
gia, ei osanud ma arvata, et see voiks
ehmatada voi vihastada kedagi pea-
le voitlevate arklejate. Ometi leidus ka
valjaspool nende leeri ehmujaid, kes
minult tosimeeli kiisisid, kas ma ei
pooldagi siis enam {tiksikisiku vaba-
dust voi kas ma olen unustanud, mida
tahendas elu repressiivse voimu all.
Voi et meie naaber on Putin.
Muidugi pole ma liberalismile
vOi tapsemalt paris liberalismile sel-
ga podranud. Miletan elu néukogu-
de voimu all ja pelgan Putinit, kellest
varsti enam ei tea, mis talle pahe v&ib
tulla. Otse loomulikult on Eesti prae-
gu onnelikult vaba ja kaitstud ning
seda tdnu ladnes valitsevale liberalis-
mile ja demokraatiale. Olen mitmel
puhul kinnitanud, et olen ka ise libe-
raal ja et kui aastaarv oleks 2021 ase-
mel 1921, siis toenioliselt veendunud
nais- ja ma ei tea veel mis diguslane.
Kuid miks sel juhul konelda 2021. aas-
tal «pankrotistunud ideoloogiast»?
Vastus peitub aarmustes, kuhu on
indiviidi kaitsega - peamiselt vihe-
muste kaitse sildi all - jdutud. Juhtu-
mid, kus «vihemu-
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saanud lihtsast ja tihekiilgsest vastan-
dusest «indiviid voi {ihiskond», mil-

le eelkiijaks voib pidada Coudenhove-
Kalergi méistepaari «totaalne riik, to-
taalne inimene». Kalergi selgitas selle
abil mitmele polvkonnale midagi olu-
list, aga olukord on muutunud. Laa-
nemaailm voiks endale tunnistada, et
kui «totaalne riik» tihendab tiiiipi-
list totalitarismi, siis «totaalne inime-
ne» viib paratamatult samuti totalita-
rismini, ainult et mingil paradoksaal-
sel, ebaloogilisel viisil, kus armastus
tahendab vihkamist ja headus kurjust
nagu Orwelli antiutoopias.

arelikult on nii indiviidi kui ka

tthiskonna primaarseks seadmi-

ne vale. See on sama méttetu
kui kiisida, kumb oli enne, kas muna
voi kana, lisaks aga ka hukatuslik. To-
taalne riik tahendab johkrat sund-
vaktsineerimist, totaalne inimene aga
igasuguste pandeemiapiirangute puu-
dumist ja ranget keeldu vaktsineeri-
mist kuidagi stimuleerida. Kumb la-

hendus teile meel-

se kaitse» tahendab e qe ee qe \ dib? Mulle ei meeldi
vahemusele sobiva Nii indiviidi kui kumbki.

lahenduse pealesu- kaiihiskonna Seetottu pole
rumist enamusele, . : kuigi arukas istu-
pole enam kaugelt- primaarseks seadmine da edasi kiilma s6ja
ki harvad. Naited onvale.Seeonsama aegsetes kaevikutes
voiksid taita ter- mottetu kui kiisida, ning niha globaal-

ve selle lehenumbri.
Laia leviku on saa-
vutanud mottete-
ra «demokraatia ei
tahenda enamuse
voimu, vaid vahe-
muse kaitset». See mottetera on mot-
tetu. Elu on tdis naiteid, kus kooki
pole vdimalik dra stiiia nii, et see al-

nii, nagu soovib méni vahemus, ilma
et riivataks enamuse tahtmist voi 6i-
gusi. Jareldus: kui demokraatia ei ta-
henda enam enamuse voéimu, siis ti-
hendab ta vihemuse véimu. Sellega
oleme aga priigimaele heitnud koik,
mille poole demokraatlik méte tuhan-
deid aastaid on piiielnud.

ee peaks selgitama, miks kone-

len pankrotist. Liberalism, in-

diviidi ja vihemuste eripara-
de ning Giguste austamine on hada-
vajalik, kuid sellega saab minna tiks-
nes teatud piirini. Sealt edasi moon-
dub liberalism enda vastandiks, haka-
tes vabaduste kaitse asemel neid havi-
tama. Nii meil kui veel enam ka mujal
laanes s66b jarjekindlalt meie séna- ja
loomevabadust hiiliv tsensuur. Nime-
tage seda pealegi poliitkorrektsuseks.
Jah, muidugi, sénu tuleb valida igas
kultuuris, see on tiks kultuuri omadu-
si, kuid kuskil on piir, kus korrektsu-
sest saab terror.

Veel olulisem on moista, et meie

mure ei murdu enne, kui oleme iile

kumb oli enne, kas
muna voi kana, lisaks
aga ka hukatuslik.

kiisimust endiselt ja
ainult demokraatia
(ehk vabaduse) ning
tiirannia (ehk orja-
polve) vastasseisus.
Pohja-Korea puhul
see muidugi t66tab, siin pole mingit
filosoofilist lisaloba tarvis, kuid ta-
nase lddnemaailmaga on lugu teisiti.
Ladnel oleks ammu aeg hakata taas
otsima vana head kompromissi indi-
viidi ja tthiskonna vahel, mitte kuulu-
tada {iks heaks ja teine halvaks.

Praktilises elus on see kompro-
miss alati olemas olnud ja on ka prae-
gu. Ennendgematult vaba ladne ini-
mest piiravad tegelikult ju samuti lu-
gematud keelud, kasud, tabud ja kir-
jutamata seadused. Teisiti ei saagi
olla. Kuid poliitilise v6i ideoloogilise
lahmimise maailmas neist ei raagita,
voi kui, siis tiksnes kui polastusvaar-
setest iganditest, mis tuleb kiiremas
korras havitada. Mdistmata, et suur
osa, kui mitte suurim, teenib pikemas
perspektiivis sellesama indiviidi indi-
vidualistlikke huve - eelkdige enese-
teostusvabadust -, mitte mingit umb-
maiirast iihiskonda. Uhiskond ei saa
labi indiviidideta, seda tildiselt mois-
tetakse, kuid ka indiviid ei saa labi
tthiskonnata koos koigi tema tiititute
normidega.

Oskus lisaks iseendale veidi ka
ithiskonna peale mdelda teeb meid
minu arvates vabamaks kui oskus ai-
nult iseenda peale moéelda.

Riinnak rohealadele

LEHO LAMUS
teoloog

Tartu siidalinna kultuurikeskuse (Sii-
ku) ehituse ja Tallinna Estonia oope-
rimaja juurdeehituse {ihine nimetus
on avaliku roheala vihendamine.

Siiku soovitakse ehitada olemas-
olevasse parki nii, et suurem osa
maast jaab uue hoone alla. Uusehi-
tus havitaks iihe pargi. Valimiste ja-
rel 6eldi, et «planeering on juba ole-
mas». Demokraatia tahendab seda, et
enne otsustamist arutatakse teemat
avalikkusega. Kas tartlased said enne
otsustamist ja detailplaneeringu kin-
nitamist sellel teemal arvamust val-
jendada?

Tallinnas on valminud Estonia
ooperimaja kiilje peal olev park. Kus-
juures ooperimaja ja pargi korvale on
kerkinud imelik kuubikujuline hoone.
Miks arvavad planeerijad, et kesklin-

na avalikud pargid on ehituskrundid?
Estonia ooperimaja kiilje peale on is-
tutatud palju puid, mis moodustavad
haljasalana kena linnaruumi osa. Kui
sinna rajada niitid juurdeehitis, siis
see hdvitaks taiesti tthe uue valminud
pargi. Alguses tundus Estonia ooperi-
maja juurdeehitise mote asjalik. Aga
kui uues pargis jalutada, siis pole see
mote enam moistlik. Uuendatud par-
gi asemele tehtav juurdeehitis sarna-
neks kilplaste askeldamisega, kus pa-
rem kasi ei tea, mida vasak teeb.

Rohepoorde kaigus voiks iile vaa-
data muinsuskaitse reeglid. Loodus-
hoiu nouete suurenemisel voiks muin-
suskaitse néudeid vahendada. Naiteks
kellele on vaja sellisel kujul monstru-
mit nimega Tallinna linnahall? Ini-
meste kultuurivajadusi esile seades
voiks amortiseerunud linnahalli taie-
likult lammutada ja asemele ehitada
ooperimaja.



