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Asukohta muutes kaivituvad fantaasias
Sydney voi Oslo imelised eeskujud

Estonia teatri arendust on saatnud neli suurt
teemat: looduskaitse, muinsuskaitse, linnaplaneerimine ja
kultuuripoliitika, kirjutab sotsiaaldemokraadist aselinnapea

. Rahvusooper Estonia
Kaarel Oja. P

Estonia teater

Estonia teatri tuleviku kisimus, sealjuures juurdeehituse Teater
vlOimalikkus, on olnud algusest peale kaalutlus nelja suure teema

vahel: looduskaitse, muinsuskaitse, linnaplaneerimine ja

kultuuripoliitika. Seejuures pole neist Uhelegi lihtsat vastust ning

argumente leiab koigis kategooriates nii poolt kui vastu.

Parim tasakaalupunkti leidmiseks I0imegi eelmise aasta sugisel
Tallinna linna ja Estonia esindajatega Uhise ekspertide komisjoni.
T606 lahtepunktina sai sdnastatud tlesanne anallUsida Uhiselt
l&bi Tallinna linna seisukohad ja Rahvusooper Estonia vajadused
juurdeehituseks voi uueks hooneks (kaardistades seejuures
alternatiivseid asukonhti) ning hinnata I6puks erinevate
lahenduste realistlikkust.

Tanaseks on komisjon korduvalt kohtunud ning teinud ara palju
vaart t66d. Nii mitmeski keerulises kisimuses on arusaamad
l&henenud ning poolt- ja vastuargumendid Uhes pohjendustega
konkretiseerunud.

Pooltargumendid

Koige kaalukamalt raagib juurdeehituse kasuks kultuuripoliitiline
vaade. Alustame sellest, et Estonia ruumipuudus, ooperiks
sobimatu saal ja balletiks sobimatu lava on peamine pdhjus,
miks selle teemaga juba aastakimneid tegeleme.

See teema vajab lahendust ning kui teoreetiliselt on sobilikud nii
juurdeehitus kui uus hoone, on reaalsuses neil véhemalt
kolmekordselt erinev hinnasilt (suurusjargus 100 miljonit eurot
vs. 300 miljonit eurot). Lisaks mangib oma rolli Riigikogu otsus
rahastada riiklikult tdhtsa objektina «juurdeehitust» mitte «uut
hoonet» ja nii ongi juurdeehituse lahendus meie ooperi tulevikku
vaatest lihtsalt oluliselt realistlikum.
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Kdige pbnevam kusimuste ring on Estonia puhul aga hoopis
linnaplaneerimise valdkonnas. Alternatiivseid asukohti kaaludes
jouame koige tdbenaolisemalt tGhte voi teise punkti mere aares
ning loomulikult kéivitavad Sydney vdi Oslo imelised eeskujud
fantaasialennu.

Selle juures kipume aga ara unustama kidsimuse, mis saaks uut
hoonet rajades tédnasest Estoniast. On selge, et sellele
mélestisele kehtivad piirangud ei vbimalda hoonet mistahes
muus funktsioonis (peale teatri ja kontsertasutuse) kasutusele
votta ja see jaaks tuleviku ilmselgelt alakasutatuks, halvimal
juhul suisa tuhjaks.

Nii jduamegi mureni, kus Estonia lahkudes nérgeneks Tallinna
stdalinn Uhe vaga olulise avaliku funktsioon vorra, samal ajal kui
kaalukausi teisel pool on perspektiiv Uhes Peatanava ja
Musumaega seda piirkonda marksa kutsuvamaks ja
atraktiivsemaks muuta. Omakorda tuleb aga anda aru ka selle
ulesande keerukusest, sest Tammsaare pargi ala vdheneks ning
see saaks olema kahest kuljest piiritletud suurte
hoonemahtudega (Viru keskus ja Estonia juurdeehitus).

Vastuargumendid

Kdige kaalukamad vastuargumendid juurdeehitusele on
loomulikult muinsuskaitse valdkonnast: nii tanase Estonia hoone
terviklik sailimine, UNESCO Tallinna vanalinna muinsuskaitseala
ning maapinda peitunud bastioni muurid. Neid kasitsedes
pdrkuvad aga ka muinsuskaitselised vaated omavahel (parandi
muutumatul kujul konserveerimine vs. selle aktiivses kasutuses
hoidmine vajalikke muudatusi tehes), linnaplaneerimislikest ja
kultuuripoliitilistest ristumistest radkimata.

Resoluutsus siinkohal pole aga konstruktiivne, sest
bastionaalvoondisse ehitamise voi mitteehitamise osas on tehtud
otsuseid mdlemat pidi. Lisaks on ilmnenud just Tallinna linna ja
Estonia komisjoni t66 tulemusena ka Uks ponev leid.

Tuleb valja, et ajalooliste bastioni mudride paiknemine tanase
Estonia taga on fikseeritud vaid ammuste kirjalike allikate abil
ning nende tapseid asukohti ja seisukorda ei pruugi me téana
Oigesti hinnata. Toendaoliselt need kull jadvad juurdeehituse
alale, kuid igatahes oleks pohjus seda véljakaevamistega uurida,
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kasvoi kitsalt arheoloogilisest vaatepunktist.

Neljanda teemade plokina on laual looduskaitselised kisimused,
kuid neid absoluutselt mitte pisendades julgen olla kindel, et siin
oleksid kompromissid kodige lihtsamad. Kui minna Estonia
juurdeehituse ja Peatédnava visioonidega edasi uhiselt, leiame
kindlasti viisid Tammsaare pargi lahialal rohelust isegi
suurendada.

Teemade ragastik

Veelkord: teemade ragastik on keerukas ja mistahes otsus
maarab nii Tallinna stdalinna kui Estonia tuleviku vaga pikaks
ajaks, luues seejuures ka kaalukaid muinsuskaitselisi
pretsedente. Kuna kisimused pole I6puni labi kaalutud, ei tohiks
me takerduda lUhilauselistesse loosungitesse, sotsiaalmeedia
haaletustesse Vvai ringi liikuvatesse visuaalidesse (mis kdik on
lintsalt protsessis stindinud katsetused erinevate hupoteeside
proovile panekuks).

Oluline on otsida vastuseid kiisimustele, mida ja kuidas saab,
mitte korrata, miks midagi ei saa.

Isiklikult kaldun tédna Estonia juurdeehitust Parnu maantee aarde
toetama. Kas ma olen selles aga I6puni veendunud? Kindlasti
mitte. Seetdttu ongi mul hea meel, et Tallinna ja Estonia Ghine
komisjon koiki keerulisi kiisimusi edasi arutab ning suve
alguseks neile loodetavasti pohjalikud ja kaalutletud vastused
annab.
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