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NATO kõrgeim sõjaväelane, 
Ameerika Ühendriikide kindral 
Christopher Cavoli lahkas 
selle aasta jaanuaris Rootsis 
toimunud julgeolekukonverentsil 
avalikult ja otsekoheselt 
Balti riikide sõjalise kaitse 
peamist probleemi.

S
elleks on siinse sõjatand-
ri geograafilisest kitsusest 
ja isoleeritusest tulenev aja- 
ning ruumihäda, mis meid 
sõja puhkedes tabab.

Eestit, Lätit ja Leedut on 
sõja puhkedes keeruline tugevdada 
ja varustada ning meie kaitsevägedel 
pole rünnaku korral eriti kuhugi taga-
neda. Balti rahvad on oma riigi kaitsel 
surutud mere ja vastase vahele.

Kindral Cavoli sõnul tõendab Uk-
raina lahinguväljal toimuv, et lääne 
kõrgtehnoloogiline täppislöögivõime 
(mida ka Balti riigid on HIMARSeid
hankides viimasel aastal otsustanud 
arendada) on parem kui venelaste 
lauspommitamissuutlikkus, kuid siin 
on Balti riikide puhul üks suur ja oluli-
ne «aga». Lauspommitava vastase täp-
pismoonaga alistamine võtab aega ja 
see omakorda eeldab, et kaitsval poo-
lel on võimalus aja n-ö juurdeostmi-
seks territooriumi loovutada.

Eestil ja teistel Balti riikidel sellist 
territooriumi loovutamise «luksust» 
pole ning seda olulisem on meie kaitse 
planeerimisel varakult leevendada aja- 
ja ruumikitsikust. Aega on sõjas või-
malik «juurde osta» kolmel moel: esi-
teks, tõsta vägede otsustamise ja te-
gutsemise tempot; teiseks, teha rahu 
ajal ära kõik ettevalmistused, mis või-
malik, et säästa väärtuslikke tunde ja 
ressurssi sõja eel ja ajal; kolmandaks, 
sihipäraselt ja süsteemselt aeglustada 
vastase tegevust sõja eel ja ajal.

Alliansi Achilleuse kand
Lahingutempo ja otsustuskiiruse tõst-
mine sõltub lisaks juhtimistavade-
le (tsentraliseeritud või detsentralisee-
ritud juhtimine) ning mobilisatsioo-
ni kiirendamisele (mida Eesti on hool-
salt harjutanud välkõppekogunemistel 
Okas) ka sidesüsteemidest ja olukorra-
teadlikkusest.

Ukraina sõja näi-
tel on palju räägi-
tud Elon Muski oota-
matust võimust uk-
rainlaste võitlusvõi-
me üle. See võim ei 
tulene infotehnoloo-
giamoguli rikkusest, 
vaid Starlinki-nime-
lise satelliitsidesüs-
teemi tehnoloogilis-
test eelistest. Ukrai-
na vägi on suuresti 
tänu Starlinki pakutavale pidevale kii-
rele internetiühendusele Vene omast 
oma otsuste ja tegevustega paar sur-
mavat sammu ees. Liitlasriikidel pole 
Ukrainale pakkuda Starlinkiga sama-
väärseid riiklikke sidevõimeid ja see-
tõttu ongi Ukraina rahvas hetkel sõl-
tuv ühe eraettevõtja tujudest.

Ülimalt kohmakad ja sageli liig-
selt turvatud riiklikud militaar-sidela-
hendused pole mitte ainult Balti riiki-
de, vaid kõikide NATO vägede Achil-
leuse kand. NATO väed kasutavad eri-
nevaid maapealseid taktikalisi side-
lahendusi, mille leviala ja ühilduvus 
pole kuigi head ning mida on võima-
lik elektrooniliste sõjapidamise vahen-
ditega vastasel maha suruda ja häiri-
da. Lisaks käitavad NATO riigid eri-
nevaid rahvuslikke krüptovõtmeid ja 
-programme.

Kommertsturul pole Starlink mo-
nopol, turul on veel konkurente nagu 
Viasat; ka Amazon arendab oma sa-
telliitinterneti süsteemi. Aga nagu öel-
dud, pole NATOs praegu Starlinkiga 

võrreldavaid riiklikke teenusepakku-
jaid. NATO riikidel pole hetkel sellist 
arendust ka plaanis, seega tuleb lähi-
kümnendil ka meil mõelda kommerts-
võrkude sõjalisele kasutamisele vähe-
malt varuvariandina. Seda enam, et 
Venemaa on lubanud lähiaastatel välja 
arendada oma riikliku satelliit-andme-
sidesüsteemi.

Teabekaitse reeglid muutuvad
Eestil oleks siin võimalus koos teiste 
Balti riikidega olla teerajaja ja muuta 
oma sõjalise teabe kaitse regulatsioone 

nii, et meie sõjalistel 
ülematel oleks või-
malik sõjaolukorras 
kasutada operatsioo-
nide juhtimiseks ka 
kommertsside lahen-
dusi. See nõuab mõt-
lemise muutust ka 
meie julgeolekuasu-
tustes, mis on jäigalt 
olnud salastatud tea-
be sõjaaegse käidel-
davuse tõstmise vas-

tu konfidentsiaalsuse arvelt.
Ukraina kogemus on näidanud, et 

Starlinki-taolise sidesüsteemi kasutus 
võimaldab vägedel oluliselt kiirenda-
da operatsioonitempot. Suurenenud la-
hingutempo aga tähendab omakorda, 
et operatiivinfo konfidentsiaalsus pole 
kuigivõrd oluline, sest tegutsetakse 
nii kiiresti, et kui info satubki vastase 
kätte, vananeb see 
sisuliselt ja 
moraal-

selt enne, kui vastane jõuab reagee-
rida. Selleks ajaks, kui vastase staap 
on info läbi töötanud, on ta maastikul 
oma obaduse juba kätte saanud.

NATO on sõnades ja ka uutes kait-
seplaanides üle läinud tõkestusheidu-
tusele. Vastase tõkestamine ja aeglus-
tamine on üks olulisemaid aja ja ruu-
mi juurde ostmise viise Balti kitsuke-
sel sõjatandril.

Eesti riik on investeerimas kok-
ku 180 miljonit eurot idapiiri väljaehi-
tusse. Täna plaanitud kujul täidab ida-
piir ka täiesti valmis ehitatuna pigem 
seirefunktsiooni, samuti suudetak-
se paremini tõkestada piiriülest kuri-
tegevust ja illegaalset immigratsioo-
ni. Rajatav piiritaristu pole Eestis ega 
ka teistes Balti riikides loodud sõjalise 
ründe aeglustamiseks ega tõkestami-
seks. NATO vajaks tõkestusheidutuse 
läbiviimiseks seetõttu sõjalise tõkes-
tusvööndi ehk «Balti valli» rajamist, 
mis tähendab, et rahu ajal ehitatakse 
olulistesse piirialade transpordisõlm-
punktidesse ning avatud ja kergemini 
läbitavatele maastikualadele sõjaliste 
tõkete vöönd, mida sõja eelõhtul saab 
kiirkorras täiendada tanki- ja jalaväe-
vastaste miinide vöödega.

Vajame sõjaliste tõkete vööndit
Sõjaolukorras oleks vajalikus mahus 
tõkestustaristu ehitamine ehitajate-
le ohtlik ja koormaks liialt kaitseväge, 
need ettevalmistused ja vajalikud in-
vesteeringud tuleks kogu Balti idapiiri 
ulatuses rahu ajal ära teha. Raha sel-
leks võib osaliselt saada NATO julge-

olekuinvesteeringute programmist 
NSIP. Kui Venemaa asus Ukrai-

nas selle aasta alguses rinnetel 
kaitsevööndeid rajama, teh-
ti nende üle nalja. Madalteh-

Balti riigid satuvad sõja korral ajahätta

Eestil ja teistel 
Balti riikidel 

territooriumi loovutamise 
«luksust» pole ning 
seda olulisem on meie 
kaitse planeerimisel 
varakult leevendada 
aja- ja ruumikitsikust.
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* Info ei pärine ametlikest valitsus-
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* Info ei pärine ametlikest valitsus-
allikatest, vaid sekundaarsetest allikatest
** Ei kuulu veel NATOsse
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Albaania

1,35 1,21
1,76

Belgia

0,97 1,19 1,13

Bulgaaria

1,31
1,62 1,84

Eesti

1,93 2,16
2,73

Hispaania

0,92 1,07 1,26

Holland

1,15
1,63 1,7

Horvaatia

1,82 1,82 1,79

Itaalia

1,14
1,51 1,46

Kreeka

2,22

3,86

3,01

Leedu

0,880,88

2,47 2,54

Luksemburg

0,37 0,62 0,72

Läti

0,94

2,08 2,27

Montenegro

1,5 1,41
1,87

Norra

1,55 1,51 1,67

Poola

1,86
2,4

3,9

Portugal

1,31 1,42 1,48
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1,82 1,88 1,9

Põhja-
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1,35
1,72

2,44
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1,19
1,49 1,57
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0,99
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0,97 1,25 1,35

Soome

1,29
1,68

2,45

Taani

1,15 1,38 1,65

Tšehhi

0,94
1,34 1,5

Türgi

1,45 1,36 1,31

Ungari

0,86

1,82
2,43

Ühendkuningriik

2,13 2,16 2,07

USA

3,72 3,45 3,49

Kanada

1,01 1,22 1,38

Rootsi**

1,13
1,45 1,40

Lähiaastate sõjalised arendused keskenduvad 
õhukaitse, pikamaa raketisüsteemide ja soo-
muskaitse arendamisele. Üllatavalt vähe on 
märgata investeeringuid droonisõja võimesse 
ja satelliitside arendusse.

Kaitsekulu SKTst
PROTSENTIDES

NATO riikide kaitsekulu kasv 
ja uued võimearendusprojektid

Kui neid mälestisi 
ees ei oleks!

U
NESCO maailmapärandi ko-
mitee kandis 15. septemb-
ril Kiievi ja Lvivi linna ohus-
tatud maailmapärandi nime-

kirja. Neist Kiievi territooriumil asu-
vad 11. sajandist pärit Püha Sofia pea-
kirik ja Petšerski koobasklooster on 
ka eraldi mälestistena samas nimekir-
jas. Nagu aga lähiajalugu on näidanud, 
ei päästa maailma kultuuripärandi ab-
soluutses tipus olemine neid loodus-
katastroofide ja veelgi enam inimes-
te poolt esile kutsutud purustustege-
vuse eest. Nii juhtus ususõdade käigus 
Talibani purustatud maailma suurima-
te ja maailmpärandi nimekirjas olnud 
Buddha kujudega looduskaitsealuses 
Bamjani orus. Nii juhtub igapäevaselt 
ka Ukrainas, mille kultuuripärandit 
Vene väed süstemaatiliselt hävitavad.

Aga sõjategevus pole ainus, mis pä-
randit, eriti ehituspärandit ohustab. Sa-
malaadseks ohuks võib olla mälestiste 
omanike ja ka teiste inimeste hoolima-
tus, kasutusest väljalangemine, sobima-
tud uusarendused ning ka rahapuudus. 
Just viimane on viimastel kümnendi-
tel muutunud pea 
igapäevseks mureks 
Euroopa ja ka Eesti 
muinsuskaitses.

Seetõttu kutsuti-
gi kümme aastat ta-
gasi Euroopas ellu 
seitsme enimohusta-
tud mälestise prog-
ramm, mille fookus 
oli suunatud tähe-
lepanu juhtimisele 
ohus olevale kultuu-
ripärandile. Programmi juhib Euroo-
pa Nostra koostöös Euroopa Investeeri-
mispanga Instituudiga, neid toetab Eu-
roopa Liidu programm «Loov Euroo-
pa». Igal aastal valitakse esitatud kan-
didaatide hulgast välja seitse mälestist. 
Ning kuigi igaüht neist toetatakse vaid 
10 000 euroga, on see summa mõeldud 
pigem edasiste sammude seadmiseks. 
Toob ju nimekirja valituks osutumi-
ne paigale kaasa avalikku rahvusvahe-
list tähelepanu ning aitab kaasa era- ja 
avaliku raha investeerimisele mälestise 
säilitamisel ja kasutamisel.

Eesti Muinsuskaitse Seltsi initsia-
tiivil arvati 2016. aastal Euroopa enim-
ohustatud mälestiste hulka ka Tallin-
nas Kalamajas paiknev Patarei mere-
kindlus. Täna Patareis toimuvale vaa-
dates võib julgelt väita, et tänu saa-
dud impulsile ja omanike heapereme-
helikule tegevusele on Patarei hävimi-
sest päästetud ning sellest uus kultuu-
rikeskus kujunemas.

Kõigil aga nii hästi ei lähe! Selle 
kujukaks näiteks on uue oope-
riteatri saaga Estonia juurdeehi-

tuse näol. Tegelikult on tegemist ju-
ba kolmanda katsega üle kolmekümne 
aasta vindunud probleemi lahendada, 
millele andis tõuke Kumu ja EMTA
juurdeehituse kulkapoolse rahastami-
se edukas eksperiment. Julgust seda 
Estonia juurdeehituse puhul korrata 
andis ka riigikogu kultuurikomisjon, 
kes pidi esitatud objektide hulgast te-
gema lõpliku valiku.

Nagu mainis 
ühes lühikeses era-
vestluses komisjoni 
esimees Aadu Must, 
ei saavat ta ilma Sü-
kuta Tartusse taga-
si minna. Kui juba 
Süku nimekirja sai, 
siis pidi pealinn Tal-
linn saama ka uue 
ooperiteatri. Kahjuks 
vormistati puhtalt 
poliitiline otsus nii 
kultuurikomisjonis 
kui riigikogu üldistungil olemasoleva 
hoone juurdeehitusena, mistõttu puu-
dub ilma tollast otsust muutmata ka 
kindlus uut asukohta otsima hakata.

Samas ei tohiks tollased otsusta-
jad väita, et nad ei olnud varitsevatest 
ohtudest informeeritud. Kuna küllalt-
ki pikaks veninud arutelu ajal möö-
dus ka 25 aastat päevast (7. detsember 
1997), mil Tallinna vanalinna kaitseala 

lülitati maailmapärandi nimistusse, 
siis saatsin nii kultuurikomisjoni kui 
riigikogu liikmetele kirjaliku ülevaa-
te probleemidest, mida säärane asuko-
havalik kaasa toob. Tegemist ei ole ju 
mitte ainult Estonia ooperiteatri kui 
ehitusmälestise, vaid kompleksmäles-
tisega, mille hulka kuuluvad nii lin-
na idakülge kaitsnud bastionaalvööndi 
väikese bastioni müürid ja nendealu-
ne eeslinna kultuurikiht kui ka ajaloo-
mälestisena kirjas olev uus turg, mille 
territooriumil leidsid 16. oktoobril 1905 
aset ühed kõige verisemad sündmused 
Tallinna ajaloos.

Ning ära ei tohiks unustada ka tõsi-
asja, et alates 1978. aastast armastatud 
rahvakirjaniku nime kandva pargi näol 
on tegemist Tallinna looduskaitsealu-
se keskpargiga, mille tähendus ajal, kui 
Tallinn on Euroopa rohepealinn, ja ka 

hiljemalt, on hoopis 
teine kui mõnel suva-
lisel rohuplatsil peri-
feerias.

Kuigi peale riikli-
kult tähtsate ja kulka 
rahastatavate ehitiste 
nimekirja välja kuu-
lutamist hakati kriti-
seerima sellele asuko-
havalikule oponeeri-
jaid ja erinevates eks-
pertkomisjonides ar-

gumenteeritud vastuväiteid esitanuid 
(ca 50 eksperti), samuti kutsuti üles lin-
napea Mihhail Kõlvarti mahavõtmise-
le, siis usalduse kaotuse tõttu vabastas 
valdkonda kureeriv abilinnapea Madle 
Lippus vaid linna muinsuskaitset juh-
tinud Boris Duboviku. Ka kulka juhi 
Margus Allikmaa mulle telefonis välja-
öeldud arvamus muinsuskaitse seaduse 
muutmise vajadusest ei ole laiemat kõ-
lapinda leidnud. Vastasel juhul olekski 
tegemist ühe kitsa huviringkonna telli-
tud parandusega ehk korruptsiooniga.

Olles olnud eelmise Estonia asu-
kohavalikuga tegelenud nn Ai-
var Mäe komisjoni liige, julgen 

küll öelda, et ka loodetav juurdeehitus 
ei lahenda ooperiteatri ruumimure-
sid, mistõttu nimetatud komisjon sel-
le juba eos välistas. Miks aga tookord-
ne initsiatiiv sumbus, peate küsima 
tollastelt kultuurijuhtidelt! Nagu kah-
juks näitab rahvusraamatukogu (jmt 
kultuuriobjektide) renoveerimise juh-
tum, peab ka tänane kultuuriminister 
Heidy Purga, kes oli ka Estoniaga seo-
tud otsuste tegemise vahetu osaline, 
tõsiselt kaaluma, kas on ikka õige aeg 
sadu miljoneid betooni paigutada.

On ju ooperiteatri eest võitlejate 
asukohavaliku üheks põhiargumendiks 
olnud väide, et teise kohta ehitamiseks 
puudub raha. Sama põhjendus oli ka 
olemasoleva teatrihoone ehitamisel 110 
aastat tagasi. Nagu näitab aga eelmisel 
aastal maailmapärandi nimekirjas ol-
nud Liverpooli kui üleatlandilise kau-

balinna näide, ei pei-
tu õnn või õnnetus 
ainult rahas. Selleks 
võivad olla ka valed 
otsused.

Kuigi Briti saar-
tel religiooni aseai-
neks oleva «jalgpal-
liideoloogia» tõttu 
oli Liverpool olnud 
uue jalgpallistaadio-
ni ja seda ümbritseva 
infrastruktuuri ehi-
tuskavade tõttu juba 

aastaid ohustatud mälestiste nimekir-
jas, andsid kohalikud võimud vutifän-
nide survele lõpuks järele. Tagajärg oli 
muidugi karm – Ühendkuningriik on 
ühe maailmapärandi nimistus oleva 
mälestise võrra vaesem.

Jääb siiski loota, et Tallinnaga nii 
ei juhtu! See sõltub aga otsustajate jul-
gusest oma varasemaid otsuseid revi-
deerida.

JAAN TAMM
ajaloolane ja 
muinsuskaitsja

Täna Patareis 
toimuvale 

vaadates võib julgelt 
väita, et tänu saadud 
impulsile ja omanike 
heaperemehelikule 
tegevusele on Patarei 
hävimisest päästetud.

Olles olnud 
eelmise Estonia 

asukohavalikuga 
tegelenud nn Aivar 
Mäe komisjoni liige, 
julgen küll öelda, et ka 
loodetav juurdeehitus 
ei lahenda ooperiteatri 
ruumimuresid.

Alates 2022. aasta suvest 
ülemjuhatab NATO vägesid 
USA maaväe kindral Chris-
topher G. Cavoli, kes on võt-

nud avalikult arutada Balti 
kaitse kitsaskohti.  
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