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kanne suurejooneliseks ja haaravaks
kunstiliseks elamuseks. L Vlgner ei
osutunud siin ainult taktilééjaks ja ko-
gu ooperi ansambh hoosboldjaks.
tosiaeka muusikuks, kes heade l:unstl-
kujundas kogu teose
ettskmde siigavalt haaravaks ja iiht-
seks kunstiliseks tervikuks. Dirigendi
terav kunstiline vaist ja suurepirane
musitseerimisoskus aitasid vilja tuua
Eugen Kapi muusikas peituvad rikka-
likud jdulised varjundid, mis on eriti
vajalikud ooperimuusika kui s#drase
puhul. L. Vigneri kavatsusi toetas iga-
ti suurearvuline ja viga hiésti kolav
ooperiorkester, kelle tépsus, intonat-
siooni puhtus ja paindlikkus kogu teo-
se ettekande viltel oli imeteldav.

Mis tiksikosade esitajaisse,
sijs voib mérkida eeskdtt Anna Lu-
dinjat Saimana, Augusta Klinkat
Sirjena, LNSV teenelist kunstitegelast
Helena Berzinskat ema Lemme
osas, samuti omal kohal olid LNSV tee-
neline kunstnik Aleksander Dadkov
Vambona ja Arnold Skara Neeme
osas. Ilmeka mé#ngu ja oma osa hea
1dbituntusega esinesid nii Gustav Nei-
man vanem Mehisena kui Aleksander
Viluman vdika ldfinihéirra osas

A. Ludinja, keda tallinlased tunnevad
Saima aariaga juba viimasest siimfoo-
niakontserdist, omab mdéjuvat mezzo-
sopranit, mis koos néiitleja dramaatili-
selt jdulise temperamendiga p#ésis his-
ti ja markantselt maksvusele Saima
osa kujundamises, andes Saima kuju
kangelase-naise profiili suures meelde-
jddvuses ja selguses. Nauditav oli noo-
re lauljatari A. Klinka Sirje oma hap-
ruses ja viirskuses Ta duett Neemega
ja aaria nagu kogu ta mingki jittis
igati nauditava kunstilise elamuse. H.
Berzinska mahlakas ja rikkalik alt ning
suur lavaline rutiln andsid md&juva
Mehise kaasa kuju, kes nli mures kui
ka ro56mus seisab alati oma mehe kor-
val. Naisosalistest pisut ndrgemalt olid
ilmestatud mees-peategelaste osad. A.
Dagkovi Vambos puudus mdndagi vaia-
likcust mehisusest ja ka hiédleliselt ei
andnud ta seda jdudu ja mmh-
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se ja viimasa pildi ﬁnaalkoor Esto- |
nias* suuremat joont ja vdimsust Imi
Riia lavastuses.

Mis puutub lavastusse (ildiselt, siisI
tuleb muidugi arvesse v&tta nii muusi-
kalisi kui ka kogemuslikke eeliseid, mi-
da omab ldti ooper. Lava, mis on tun-
duvalt suurem ,Estonia® omast, andis
hoopis teised vdimalused teose suure-
joonelisemaks kujundamiseks ja massi- |
stseenide  haaravaks lavastamiseks.
Unustamatud on lavapildid pulmastsee-
nis, riilistatud hiiemael Jiiritol, ja eriti
viimase pildi riititlilossis. Kunstnik Karl
Miezit, kel see ooper oli esimeseks
iseseisvaks suuremaks tH6ks, néitas
ennast kunstilises kujunduses fantaasia-
rikka ja vaimuka kunstnikuna

Olulised teened ooperi idee haara-
vaks mojulepdidsuks on aga i la-
vastajal ja pearezissooril Karl Lie-
pal, kes suure leidlikkuse, virskuse ja
libimoeldusega on iihendanud nii iga
itksiku tegelase kui ka rahvakoori osa
suurepédraseks mdjuvaks tervikuks ja
seda mitte ainult viliselt, vaid eeskétt
just sisuliselt.

Esimese pildi tertsett ja 16pp, Sirje
réovimine teises pildis ja massistsee-
nid, milles meie lavastuses oli palju
tingukku, olid sealses esituses antud
tunduvalt ldbimdeldumalt, mistdtiu
ooper kogu ulatuses paisis harukord-
selt hidsti mdjule. Muusika ja libreto
raskuspunktid leidsid lavastuses ere-
dat ja reljeefset dramaturgilist kasit-
lust, kusjuures selles puudus tdiesti
efektitsemise wvdi {ilepakkumise odav
kaastoon.

Tantsud (ballettmeister A. Ozoling)
ja massistseenid olid nauditavad oma
kogu tegevustikust loomulikult vélja-
kasvava laadiga ega omanud mingit
Jteoreetiliselt® paigendatud ja wéljast
juhitud iseloomu,

Nii kujunes kogu ettekanne tervi-
kuna Riias meeldejddvaks kunstiliseks
elamuseks, kus koik vajalikud muusi-
kalised, lavastuslikud ja kujunduslikud
tegurid olid kujundatud suurepérases
kooskdlas htseks . See on
suur teene ndukogude eesti kunstile,
kuna alles Riia lavastuses vois thiel
muusikalist rikkust, mis peitub Eugen
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