1861. aastal, ulatub iile kahekiimne aasta. 1841.
aasta lopul, Pariisis, ,lLendava hollandlase* parti-
tuuri valmides, Wagner iilitlasi tegutseb juba ,Tann-
hduseri ideega. Teekond kodumaale jargneval ke-
vadel viib ta Wartburgist modda ning seal tdrkab
mbte iihendada vana rahvajuttu Veen est ja
Tannhiuserist pool-ajaloolise pool-legendaarse laul-
jate voistlusega Wartburgi lossis 1207 aasta paigu.
Vaevalt kuu aega hiljem, suvipuhkusel mais 1842,
pannakse kiria ,, Tannhiuseri” esimene libretto-ka-
vand, Jirgnev 1842/43 aasta talv ei anna mahti
alustatud todd jatkata: on ju Wagneril juhtida Dres-
deni ooperis ettekandele vastu voetud ,Rienzi” ia
,Lendava hollandlase” ettevalmistused, millele jarg-
nes 1843 aasta alul nimetus saksi kuninglikuks ou-
kapellmeistriks, nii et tdit t66joudu ndudev jooksev
too Dresdeni ooperis kogu talve kestes ei 16ppe-
nudki, Kevade joudes asub aga Wagner uuesti
oTannhduseri” kallale, ning 22-ks maiks 1843 on
libretto valmis. Veel samal suvel alustatakse kom-
positsioon, mida aga jooksvad tdokohustused mit-
meti takistavad ja katkestavad, nii et partituur oma
esialgses kujus ldpule viiakse alles 13-dal aprillil
1845 aastal.

Seega pole aga ,,Tannhiduseri” saamislugu kau-
geltki veel lopetatud. Niiiid alles algab selle {eose
kirju saatus, algatades iihtlasi tolle voitluse Wagneri
loomingu {imber, mis ennekuulmatu dgedusega pee-
tuna, monitustega iihelt poolt ja jumaldamistega tei-
selt poolt, nii pea ei pidanud rahunema.

Augusti keskpaigu samal aastal algavad ,Tann-
hiuseri" proovid Dresdeni ooperis. Wagner oli
.Rienziga" ja ,Lendava hollandlasega” 1dbi ldonud
nii publiku kui arvustuse juures; mad toid talle koha
ja kindlustasid ta olemasolu. ,Tannhduser" aga
tundus juba sedavord uudisena, et mitte delda revo-
lutsionfidrsena, et kdige pealt hakkasid torkuma
lauliad. Oma aja kuulsamaid saksa laujannaid, esi-
mene Veenus, Wilhelmine Schrider-Devrient, pahva-
tas lausa viillia: ,.Teie olete geenius, aga te kirjutate
nii podrast kraami (verriicktes Zeug), et seda vaevalt
saab laulda!” Mbnigi osa ei tahtnud autori soovi
kohaselt onnestuda ning Wagneril tuli teha kérpeid.

19. oktoobril 1845 oli ,, Tannhduseri” esiettekanne,
nii siis ligemale tdpselt 85 aasta eest, Vilispidi ndis
uus teos saavutanud menu, kuid varsti selgus Wag-
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nerile endale, et see menu pdhjeneb vaid vooriti
mbistmisel: publik hindas seda, mis tuletas veel
meele ,Rienzi" ja ,Lendava hollandlase" laadi; koik
uus aga ia Wagnerile endale védrtuslikuim dratas
vooristust, arvustajate hulgas aga kutsus esile otse
voistluse, kus teineteist piiiiti iiletada mahategevate
otsuste ,vaimukamas' sonastuses, Uks kirjutab
.Tannhiuser paistvat silma karakterjoonistuse tiie-
lise puudumise libi," teine arvab ,Wagner pole
kunstnik, ei maitselt ega loomisjoult. Aeg mdistab
kohut!” Kolmas iseloomustab . Tannhduseri” muu-
sikat ,.dissonants-muusikaks”, nelias ,,0operiks ilma
lauluta.,” Viies viiidab: ,Ma ei usu, et Wagneri kom-
positsioonest ainuski pala teda iile elab. Tann-
hiuseri avaméng on piris vastik (ganz grisslich),
arusaamatu ia kohmakas, pikk ja igav,” ning Men-
delssohn-Bartholdy votab selle avaméngu jargmisel
aastal iithe Leipzigi Gewandhaus-kontserdi kavasse
— hoiatavaks niiteks, kuidas mitte ei pea kompo-
neerima ja instrumenteerima.” Ja tdnapideval piisib
just ,,Tannhduseri” avaming koigi siimioonia orkest-
rite kavas, kui populaarseimaid ja armastatuimaid
kontsertpalasid!

Ei aidanud, et Wagner teisest etendusest peale an-
dis vilia seletava ,sissejuhatuse”, millele 1852 aastal
ifirgnes Zirichi maapaos kirjutatud eriline broSikiir:
.Tannhiuseri ettekandmisest, sonumik selle ooperi
dirigentidele ja nditlejaile,” — ebasoodus suhtumine
idi hulgaks ajaks piisima ning saavutas oma skandaal-
seima tipu Pariisi Suure ooperi kolmel etendusel
1861 aastal,

Kuid Wagner isegi mirkas varsti oma teose mo-
ningaid puudusi, mida kdrvaldas hilisemate fimbert6o-
tustega, 1847 aastal sai ,Tannhiuser” uue, sealt
peale koikial méngitava 1opu. Esialgu nimelt ei ilmu-
nud enam ei Veenus ega ka palverdndurite koor Eli-
sabeti laibaga lavale. Viimne otsustav kokkupdrge
kahe vaenulise printsiibi vahel, paganlik-patune Vee-
nus-mégi iihelt poolt, kristlik-vooruslik Elisabet ija
palveriindurid teiselt poolt, méirgiti vaid siimboolselt
moningate lavaliste effektidega ja lava tagant kost-
vate kella- ja laulu helidega, selle asemel, ét seda
viimist voitlust ja kristlik-miistilise l6pulist voitn
reaalselt kujutada, nagu see siinnib uues 16pus. Wag-
ner lithendas ka tunduvalt kolmandat vaatust sisseju-
hatavat siimfoonilist pilti ,Tannhiuseri palverdn-
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