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¥ iimastel kuudel on taas
arutlusteemaks saanud
1939. aasta oma “hééle-
tu alistumisega”. Ikka ja
jdlle tuleb mdni sdjakas mees veel
tagantjirele ndudma piissipaugu-
tamist ning tembeldama tollaseid
juhte vastutustundetuiks.
Otsa tegi lahti praegune Saare-
maa mees Jaak Valge (Sirp, 2.XI
2007). Ta kiill m66nab, et “Eesti

riigil 1939. aasta stigisel enam ¢

suurt valida polnud” ja sedagi, et
“soda N Liidu vastu ei olnud voi-
malik vdita liitlasteta”. Samas rut-
tab kinnitama: “ent vaevalt oleks
kaotus olnud kiire”. ’

Ka Stockholmi Eesti Pievale-
hes on samal teemal arutelu kdima
ldginud. Seal omaaegsete siind-
mustega vahetult kokku puutunu-
te eestvottel. Omalt poolt tiritas

Heino Kaan
kolumnist

mid. Usk, millel oli tipriski oluline
roll niihésti selle 8htu kui ka mdne
hilisema otsuse langetamisel. V&i

ajaloole s&- siis Laido-
jamehelikult %@ On vé&gagi kUsitav, kas neri esitatud
resoluutse stali . fseda sdah lek andmed
ja  ldpliku O 1 paArch .Se asoad o es Eesti s0ja-
punkti pan- pirdunud ainult 10 000 kGU-  jsudude ja
nakakindral i ; _  vabariigi pii-
Ants Laane- d'ITOTUgCI,' bOgU neid vagu ride gtarl)ha
ots Vabariigi nlsse Toplh ] 94] . OOSTO ] 4. koondatud
aastapdeva juunil, Noukogude
paraadil ko- Vene riinde-
net pidades. ) valmis vi-

Nende arutelude keskmesse gede vahekorrast — kuni kiimne-
maandus otsekui tellitult Katrin  kordselt Eesti kahjuks.

Aaslav-Tepandi  dokumentaal-
draama “President 1939”. Kiill Es-
tonia teatris, siiski sdnalavastus.
L#ksin minagi seda vaatama — mit-
te niivord teatrielamust lootes, kui

- huvist 1939, aasta “héiletu alistu-

mise” probleemi vastu.

Mart Laar oma retsensioonis
(Sirp, 22.11) késitabki etendust kui
teatraliseeritud ajalootundi. Ja ot-
sib ning leiab seal irisemist ithe ja
teise ajaloolise tdiga imber. Sest
temale, sBjakale patrioodile, oli
etenduse kontseptsioon vastukar-
va. Mulle meeldis lavastuses eel-
kaige ptitie 14heneda probleemile,
ajaloo dilemmale seestpoolt, asja-
osaliste, otsustajate vaatepunk-
tist. On ju seni peaaegu kdik aja-

‘loolased, publitsistid ja muidu

hinnangu andjad olnud kd&rvalt-
vaatajad, pealegi ténap#evaste
teadmistega varustatud, asjade
edasist kulgu ndinud hindajad.
Muidugi on sinna iihte Shtu-
poolikusse tinglikult, teatraalselt
kokku koondatud paljudel dhtutel,
péevadel juhtunu. Viga vimalik,
et 28. septembri dhtul midagi nii-
sugust ildse aset ei leidnudki.
Aga teatrilaval Pétsi suhu pandu

' plisti seistes

Erinevalt Laarist olin ma juba

teatrisaali minnes sealsete tege- .

lastega iihte meelt. Ja sain eten-
dusest tdelise ajaloolis-poliitilis-
esteetilise elamuse. Etenduse 15-
pus astus Pits otsekui oma ajast
vilja, vaatajate juurde ja lausus
vaikselt: siin me niitid oleme, ras-
gime eesti keelt ja elame Eesti rii-
gis. Kui siis saalitdis vaatajaid,

koguni respektiga.

Meenutagem tSetSeenide, Vol-
ga sakslaste, Krimmi tatarlaste
saatust. Mulle tulevad meelde
1970-ndail ndhtud pildid Lvivist
lddnes, kus kiimnete kilomeetrite
ulatuses laiuval tithermaal kdnele-
sid kunagisest elust mahapdleta-
tud kiilade asemed, maju meenu-

~ tamas rohtunud kuhilad otsekui

hauakiinkad. Sest sealkandis olid
tegutsenud Stepan Bandera sal-
gad ja karistusoperatsioonidel ra-~
kendati musta maa taktikat, kiisi-
mata, kes siiiidi, kes mitte. Vi kus
avaldus see Stalini respekt vapralt
voéidelnud soomlaste suhtes?

Kiill aga loeme Vene ajaloolase
M. Semirjaga raamatust “Taind
stalinskoi diplomati . 1939—41”
(Moskva, 1992), et Noukogude
juhtkond oli valmistunud ka Balti
riikide relvastatud vastupanuks:
“Seepdrast valmistasid NKVD or-
ganid ette erilaagrid, et vastu vot-
ta, nagu arvutati, 50 000-70 000
sGjavangi.”

On vigagi kiisitav, kas Stalin
pérast seda sdda oleks piirdunud
ainult 10 000 kitiditatuga, nagu
neid vagunisse topiti 1941. aasta
14. juunil. Poleks siis olnud ka
mingit partisanisdda, mida oletab
Valge, sest eeldatavad metsaven-
nad olnuksid Venemaa vangilaag-
rites.

Kui ajas edasi minna, poleks
olnud ju ka Eesti leegioni ega Si-
nimégesid. Ega nende tulemina
tekkinud metsavendlust sGjajérg-
seil aastail. Ja poleks siis jadnud
ka neid 3—4 pdeva, et Otto Tiefi -
valitsust vélja kuulutada — kui eel-
dada, et Tief ise ja Juri Uluots vil-
jakuulutajaina oleksid Eestimaal

teiste  hul- olnud. Ja
gas ka ; ) need 70 000
Konstant‘in Mulle meeldis lavastu- 1944. aastal
Pitsi poja- seseelkdige pUle ldheneda Ladnde pa-
poeg Matti, genut olnuk-

probleemile, ajaloo dilem-

sid parimal

aplodeeris, mMale seestpoolt, asjaosalis-  juhul “emig-
oli see ap- i _ reerunud”
laus  kill Te' OTS.USTOJGTG VCICIerpUHI( Siberisse.
Pétsi mingi- tist. Poleks ol-
nud Toénu : nud ka Eesti

Tepandile ja Eero Spriidile, Jiiri
Aarmale, ent veelgi rohkem Pitsi-
le, Laidonerile, Eenpalule ning
nende langetatud otsusele. Vaata-
jad olid koos niitlejatega kaasa
elanud selle 1939. aasta saatusli-
ku otsuse langetamise kdigu ja
koos nendega, koos omaaegsete
riigimeestega samale tulemusele
jOudnud.

laskurkorpust ja sealt naasnuid.
Ning uuesti okupeeritud Eestis
hakanuksid kamandama ainult ve-
nelased koos monede Venemaa
eestlastega. '

Nii voinuks tegelikkuses vélja

.ndha Valge, Laari ja nende motte-

kaaslaste s@jaunistustest ldhtuv
must stsenaarium. Kui sel niitid
teatraliseeritud siigishtul 1939




net pidades.

Nende arutelude keskmesse
maandus otsekui tellitult Katrin
Aaslav-Tepandi  dokumentaal-
draama “President 1939”. Kiill Es-
tonia teatris, siiski sdnalavastus.
Léksin minagi seda vaatama — mit-
te niivord teatrielamust lootes, kui
huvist 1939. aasta “h#letu alistu-
mise” probleemi vastu.

Mart Laar oma retsensioonis
(Sirp, 22.11) késitabki etendust kui
teatraliseeritud ajalootundi. Ja ot-
sib ning leiab seal irisemist iihe ja
teise ajaloolise tdiga timber. Sest
temale, sdjakale patrioodile, oli
etenduse kontseptsioon vastukar-
va. Mulle meeldis lavastuses eel-
koige piiiie ldheneda probleemile,
ajaloo dilemmale seestpoolt, asja-
osaliste, otsustajate vaatepunk-

tist. On ju seni peaaegu kdik aja-

loolased, publitsistid ja muidu
hmnangu andjad olnud korvalt-
vaatajad, pealegi tdnapdevaste
teadmistega varustatud, asjade
edasist kulgu néinud hindajad.

Muidugi on sinna iihte dhtu-
poolikusse tinglikult, teatraalselt
kokku koondatud paljudel dhtutel,
péevadel juhtunu. Viga vdimalik,
et 28. septembri Shtul midagi nii-
sugust tldse aset ei leidnudki.
Aga teatrilaval Pitsi suhu pandu
kordas sedasama, mis kirjasdnast-
ki teada: “Meie suurim {ilesanne
on viia eesti rahvas ja riik tervena

v

_ valmis vi-
gede vahekorrast — kuni kiimne-
kordselt Eesti kahjuks.

Erinevalt Laarist olin ma juba

teatrisaali minnes sealsete tege- .

lastega {ihte meelt. Ja sain eten-
dusest tdelise ajaloolis-poliitilis-
esteetilise elamuse. Etenduse 16-
pus astus Péts otsekui oma ajast
viélja, vaatajate juurde ja lausus
vaikselt: siin me niiiid oleme, rdi-
gime eesti keelt ja elame Eesti rii-
gis. Kui siis saalitdis vaatajaid,

Tepandile ja Eero Sprudlle Jtri
Aarmale, ent veelgi rohkem Pitsi-
le, Laidonerile, Eenpalule ning
nende langetatud otsusele. Vaata-
jad olid koos niitlejatega kaasa
elanud selle 1939. aasta saatusli-
ku otsuse langetamise kdigu ja
koos nendega, koos omaaegsete
riigimeestega samale tulemusele
joudnud.

Etenduse vaatajate otsus oli
muidugi suuresti emotsionaalne.
Ent piitidkem edasi arutleda, mis

labi praegu- siis  ikkagi
sest suurest = vdinuks
sjast... Li- Q@ E‘rendpse lopgs OSTPS juhtuda, kui
kata tagasi POfs otsekui oma ajast val- tol mitte nii
Sfiﬁttkaselg ja, vaatajate juurde ja lau- Véi&%a k,auge%
olustikus . sugise
Vene ettepa-  SYS vo!!(§elfr. sinme r\uud olg- oliks opiss
nek, tihen- mMe, rddgime eesti keelt ja tatud vastu
daks — pan- g|gme Eesti riigis. hakata.

na  rahva Johan
olemasolu Laidoner

ilmsesse ohtu,” Ja md&nest, otse-
kui mgsdaminnes pillatud replii-
gist kdlas 14bi Pitsi enesesisen-
dus, fanaatiline usk: varsti algab
Saksa-Vene sdda ja paneb paika
- koik Eesti riigi ja rahva problee-

vastas oma abikaasale Mariale, kui
viimane md&ned aastad hiljem te-
malt seda kiisis, et Eesti oleks
suutnud vastu panna paar nédda-
lat. Jaak Valge oletab, et Stalin
v@inuks vastupanule reageerida
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mingit partisanisdda, mida oletab
Valge, sest eeldatavad metsaven-
nad olnuksid Venemaa vangilaag-
rites.

Kui ajas edasi minna, poleks
olnud ju ka Eesti leegioni ega Si-
nimégesid. Ega nende tulemina
tekkinud metsavendlust sojajdrg-
seil aastail. Ja poleks siis jddnud
ka neid 34 pieva, et Otto Tiefi
valitsust vélja kuulutada — kui eel-
dada, et Tief ise ja Jiiri Uluots vil-
jakuulutajaina oleksid Eestimaal

teiste  hul- olnud. Ja
gas ka Do need 70 000
Konstantin QQ Mulle meeldis lavastu- 1944, aastal
Pitsi oz ses eelkdige pUUe ldheneda Lﬁﬁntdel pa-
poeg Matti, : . . genut olnuk-
* piisti seistes probleemile, OJOIOQ d”em' sid parimal
aplodeeris, mMale seestpoolt, asjaosalis-  juhul “emig-
oli see ap- i _ reerunud”
laus kil T.e' OTSUSTOJGT@ vaatepunk Siberisse.
Pétsi méngi- tist. Poleks ol-
nud Tonu nud ka Eesti

laskurkorpust ja sealt naasnuid.
Ning uuesti okupeeritud Eestis
hakanuksid kamandama ainult ve-
nelased koos mdnede Venemaa
eestlastega.

Nii vdinuks tegelikkuses vilja

.ndha Valge, Laari ja nende motte-

kaaslaste s&jaunistustest ldhtuv
must stsenaarium. Kui sel niiiid
teatraliseeritud stigishtul 1939
oleksid need kolm meest langeta-
nud teistsuguse otsuse. Kas see
olnuks parem kui tegelikkuses
reaalselt viljakujunenud ajalugu?

Lopetagem sel teemal lausutud
Soome ekspresidendi Mauno
Koivisto elutarkade sdnadega:
“Tdendoliselt arvavad inimesed
igal ajastul, et nad on targernad
kui eelnevad sugupdlved, et ne-
mad poleks nii toiminud. Upris
harva antakse endale aru, et kui
oleks toimitud teisiti, oleksid tek-
kinud teistsugused probleemid. Ei
ole mingeid tagatisi, et kui oleks
kéitutud teisiti, oleks vdidud ki-
ki koledusi viltida.” (“Vene kiisi-
mus”, Tallinn, 2002).
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