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Pragunev Vargamae

Muusikal “Vargamée tde ja digus”, muusika
Tonu Raadik, libreto ja lavastus Endrik Kerge,
muusikaline juht ja dirigent Aivo Valja, kunst-
nik Liina Pihlak. Peaosades Priit Volmer (Mée
Andres), Jassi Zahharov (Oru Pearu), Tiiu
Laur (Kro6t), Triin Ella ja Maria Kais (Mari),
Rene Soom (Juss), Helgi Sallo (Pearu eit) jt.
Esietendus rahvusooperis Estonia 6. martsil.

Vargamée on virtuaalne, valjamdeldud koht,
mida on vbimalik iseloomustada nagu iga teist
paika. Esiteks on see olnud muust maailmast
lahus seisev, eraldatud koht, olgu siis selle
pohjuseks lmberringi laiuvad sood ja rabad
vOi inimeste iha mond paika pihaks ja
“eriliseks " pidada. Vargamée on olnud selles
mottes suletud paik, et sinna tulemised ja
sealt minemised on olnud vaevarikkad, noud-
nud tulijatelt-minejatelt suurt pingutust.
Vargamade paistab olevat Jumalastki lahus voi
hiljatud, sest monede tegelaste sdnul kehtib
seal oma tode ja Oigus.

Vargamde muusikali loojad on lahtunud
seisukohast, et véljaspool Vargamaed asub
hulk teisi kohti — Vargamae on selles méttes
nagu iga teine koht, Uks (vdimalik) koht teiste
seas. Vaatamata Vargamée kui koha eralda-
tusele ja suletusele, on see ometi lugematute
radade ja Uhendusniitidega seotud véljapoole
jadvaga. Muusikalis tuleb kbige teravamalt
esile tegelaste purg teiste kohtade poole ja ka
nende kohtade paljusus, kuhu inimesel on
uldse pirgida.

Pearu (Jassi Zahharov) olemine-konele-
mine-laulmine ihuiiksi oma jumalaga 60sel,
kui koik teised inimesed magavad, on (ks
etenduse meeldejadvamaid hetki. See tung
teispoolsusesse, olemise taha, sénastamatu
dng olemise piiride ees ja samas koigest ole-
vast tulenev juubeldav seletamatuse tunne
annab lavastusele selgelt tajutava eksistentsi-
aalse mootme. Veart kellad, mida kuuleb
Pearu, on tol ddrmuslikul eluhetkel kuuldavad
ainult talle, sest need pole maised kirikukel-
lad, mis ta hinges kajavad. Muusikalist tuleb
selgelt valja, et Vargamael kui kohal on kaks
Gsna selgelt eristuvat poolust, millest Ghes
valitseb Andrese ja teises Pearu tdde ja digus.
Need kaks erinevat tode on kdrvuti ja isegi
toetuvad teineteisele. Uks pole teisest Gilem.
Pole saladus seegi, et varasemates “Tée ja
diguse” tolgendustes on sageli kiputud Pearu
maailma pidama kerglasemaks ja alavaarse-
maks kui Andrese oma.

Ka Pearu vastasméngija Andres (Priit
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Volmer) on lavastuses mitmel korral iseenda-
ga ehk oma jumalaga silmitsi, tosi kill, mitte

nii ekstaatilisel moel nagu Pearu, vaid
plhakirja raiutud kirjasona toel. Andres kogeb
eksistentsiaalset 6udu olemise piiratuse ja
absurdsuse ees, kuid jatkab Sisyphose
kombel kraavide kaevamist ja Méae talu
loomist “iseenda ndo jargi”". Mdlemad tege-
lased on muusikalis réhutatult kehalised ehk
maised, mis véljendub nende omavahelistes
rammukatsumistes ja Pearu pidevalt rebadel
plkstes. Pearu lihalikkus omandab mones
stseenis lausa dionldsosliku, orgastilise
mobtme, kui ta Uritab naistele oma tilli naida-
ta. Lavakujunduse (Liina Pihlak) ihe domi-
nandi moodustab samuti tagaplaanil taeva
taustal korguv mustav hiigelvarav, mis juhatab
samuti ei mujale kui teispoolsusesse -
sealtkaudu lahkuvad Krodt, Juss ja teised
podrdumatult minejad.

Nooremad Vargamde tegelased, kes ei
plrgi voi ei lahku teispoolsusesse, on votnud
endale sihiks iga teise maise koha valjaspool
Vargamded, et ainult mitte Vargamaele j&ada.
Nende tung on samuti ebamaéraselt pdhjen-
datav ja raskelt sbnadesse pandav nagu Pearu
ja Andrese plirgimused. Noored tahavad ara,
sest Vargamael polevat armastust ja kdik hea
tulevat alles pérast neid. Nad tahavad nii
kangesti &ra, et nende tung omandab lausa

absurdse modtme: Oru Joosep (itleb, et olgu
mujal voi sitem, aga ikka tahab ta ara(!). Nii
tulebki valja, et Vargamée noorte lahkumise
pohjuseks polegi teadlik valik, vaid nende
soov leida “oma koht”, kus oleks vodimalik
isade-emade kombel tihjalt kohalt alustada.
Vargamé&e noored on muusikalis selgepiirilised
absurdiinimesed, kes ei painuta end kellegi
teise sdna ja tahtmise jargi, vaid stostavad
rodmuga tundmatusse, lootes vaid iseendale.
Romaani rahuliku jutustamislaadi tottu on ehk
selle eksistentsiaalset moddet raskem mérga-
ta, muusikalist on aga juba pelgalt ajalistel
pohjustel liigselt olustikulisele keskenduv osa
vélja jéetud ja tulemuseks on igati varske
seisukohavott romaani suhtes.

Lisaks (leajalisele mootmele I6ikub muu-
sikal teravalt ka olevikku: kéiki neid minemisi
ja tulemisi, vditlust erinevate kohtade vahel ja
kohtade parast voib pidada véagagi iseloomu-
likuks meie ajale. Eestigi on Vargamae kombel
olnud alles hiljuti suletud suuremale osale
maailmast, taasvabanemise jarel on eest-
lastele saanud kattesaadavaks kohad, millest
varem ainult unistada vois. Pdhjused, miks
tahetakse dra minna teisele maale, teise kul-
tuuri, teise keelde, on igati mdistetavad, kui
sellega kaasneb oma maa, kultuuri ja keele
parem moistmine. Kui aga soovitakse &ra
minna, et unustada, et jatta oma keel
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unarusse ja Uritada oma lthikese elu ajal
alustada vooOrana teises keeles kusagilt
keskkohalt, olles nénda kohalikega parata-
matult ebavdrdsetesse tingimustesse ase-
tatud? Muusikal pdstitab samu  kisimusi,
mida Martin Ehala korraldatud kisitlus keele-
eelistuste kohta glimnasistide hulgas. Ausalt
Oeldes ei osanud ma Estoniasse minnes
kahtlustadagi, et Uhe muusikali jarel mottes
nii palju lahtisi otsi jaab, et (ihest muusikalist
selline sénum esile tuleb. “Tée ja Oiguse”
esimene osa romaanina ei ole mulle ausalt
Oeldes kunagi nii korda ldinud nagu Kerge ~
Raadiku “Vargamae tode ja oigus”. Mis on
imetore.

Muusikal algas tegelikult teisest vaatusest.
Esimese vaatuse muutis pisut piinarikkaks
selle tutvustav ja tegevusliine solmiv iseloom,
mis valjendus muusikalipdratus liigses
raakimises, tegelaste Kiirustavas sebimises
siia-sinna ja poordlava pea peatumatus pdor-
lemises. Seetdttu ei olnud esimeses vaatuses
muusikal sellist kohta, nagu oleks ehk
oodanud. Esimese vaatuse ajal tabasin end
mottelt, et hoopis parema meelega oleksin
vaadanud Peeter Jalaka Tammsaare epopoa
avateose tolgendust.

Eesriide avanedes teise vaatuse alguses
léks aga koik ilusti paika, tegevustik, muusi-
ka, valgus, kujundus, liikumised jne. moodus-
tasid katkestusteta kulgeva terviku. Algas koik
hoogsast kortsilaulust “Tule lagedale, konn!”,
mis tekitas tahtmise soetada endale helikand-
ja “Vargamde tde ja OGiguse” muusikaga.
Jargnevalt kandis lavastust taielikult Tonu
Raadiku muusika, mis taitis nii tegelaste
omavahelisi hetki kui ka konekaid vaikusevii-
ve. Teises vaatuses on nii rahvalaululikke kui
ka dZassilikke motiive, kolavad kirikukellad ja
muud eluhaaled; ka esimeselt vaatuselt oleks
oodanud just suuremat muusikalist vaheldus-
rikkust, muusikalisi tsitaategi.

Néitlejatoodest raakides tuleks alustada
sellest, et nii Estonia vanad kui noored hin-
gavad ja tegutsevad Uhes riitmis, iga tege-
laskuju, ka koige pdgusamalt lavale iimuy,
elab laval taiel rinnal. Loomulikult s66bivad
enim meelde kahe kange, Jassi Zahharovi ja
Priit Volmeri toimetamised ja labielamised
laval. Jassi Zahharovi Pearu kepsleb laval
ebjakal tantsusammul, mis hes kortsistsee-
nis isegi muidu sirgeseljalist Andrest nakatab.
Monel hetkel naib, et Pearus ja Andreses on
rohkem (hist kui erinevat!
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