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«Uinuv kau-
nitar» on
praegu maa-
ilma balletila-
vadel popu-
laarne. Niidelda hitt.
Edetabeliliider. Seega
voib Gelda, et Estonia lii-
gub «Uinuvat kaunitari»
lavastades trendiharjal.

p=—=cléeldu pole hinnang.

«Uinuva kaunitari» reper-
[ tuaari votmises pole mida~
L gi otseselt positiivset ega
negatiivset. Tema hitistaatus,
taaskorduv, ei lisa talle mingeid
vairtusi. Ega vota neid ka vihe-
maks.

Traditsioon peab TSaikovski
balletimuusikat kuidagi erili-
seks. Siimfooniliseks, dramaati-
liseks, uuenduslikuks. Tradit-
siooniga ei vaielda. Temaga le-
pitakse. Mis sellest, et korv kuu-
leb kasvoi «Uinuvas kaunitaris»
kodigest pretensioonitut kergelt
tantsitavat tantsumuusikat ja il-
lustreerivaid intonatsioone, kus
helged kohad on tdeliselt helged
ning traagilised kohad réhuvalt

~ raskemeelsed. Ja pateetilised.

Siizeed pole muidugi voima-
lik kuidagi kommenteerida. Ega
ka vajalik. See on ju teadlik to-
bedus, muinasjutt muinasjutus.
Isedraliselt lapsik on kolmas
vaatus, «Aurora pulm», kdigi
oma saabastega kasside ja puna-
miitsikestega. Tegelikult on bal-
letistizeid labiv hea ja kurja voit-
lus isegi omamoodi armas. Sest
sellele ei pea osutama tildse
mingit tihelepdnu. SiiZee ‘on ju
kdigest ettekaane, et tantsida.

Nauding

Asjaolu, et siizeed pole lavas-
tuslikult kuidagi rohutatud, dra-
matiseeritud ega valjaméangitud,
on Enn Suve lavastuse vaielda-
matu pluss. Ja dnnestumise ga-
rantii. Meid sdastetakse kange-
laste konstrueeritud maiguga 13-
bielamistest, meid ei tiiidata su-
hete, tunnete ja muu sarnase
pitiidliku nditamisega. Oluliseks
tduseb see, mis on balletis tege-
likult oluline. Tants. Tehnika.
Virtuoossus.

Pean tunnistama, et Age Ok-
sa ja Toomas Eduri lavaletule-
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ku hetked
mida ma |
kunagi t1
peaks teg
Mis peaks
juurde lah
ding. Lav:
tulekuga
piisti. Usk
Staar t
pilkselt la
miski, mi
teeti. Eni
jOuab staa
see tunda
lummaval
staarid.

Balleti:
Ko6ik muu
ka olemat
le, tehnilis
vaja mida
mine kah
malikud v
teks. Mic
naitasid (
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ega valjamang

Teet Malsroos

Age Oks ja Toomas Edur niitasid reede! Estonias esietendunud «Uinuvas kaunitaris», et nad on t3elised staarid.

ku hetkedel elasin iile midagi,
mida ma pole balletisaalis veel
kunagi tundnud. Kuid mida
peaks tegelikult tundma alati.
Mis peaks olema balletietenduse
juurde lahutamatult kuuluv nau-
ding. Lavale tuleb staar ja tema
tulekuga tdusevad’ 1hukarvad
piisti. Uskumatu, aga t3si.

Staar tuleb lavale ja silma-
pilkselt lahvatab too seletamatu
miski, milleta pole staarikvali-
teeti. Enne veel, kui teadvus
jOuab staari tuleku fikseerida, on
see tunda kogu kehaga, otseselt,
lummavalt. Sest Edur ja Oks on
Staarid.

Balletis mairab virtuoossus.
Koik muu vdib olla ja samahisti
ka olemata jaiada. Virtuoossuse-
le, tehnilisele tdiuslikkusele pole
vaja midagi lisada. Selle puudu-
mine kahandab aga muud vdi-
malikud vairtused nullilihedas-
teks. Mida tihendab tehnika,
nditasid Oks ja Edur. Kdik on

paigas. Kergus, kiirus, voimsus.
Ja nauding.

Mida tuleb Oksa ja Eduri pu-
hul eriti rdhutada, on nende
suursuguselt minimalistlik. vil-
jendus. Ei mingeid tarbetuid
edevaid Zeste ega tithi-ilmekaid
nioilmeid, mida kahjuks meie
koduste solistide puhul ikka ette
tuleb. Oks ja Edur m&juvad aris-
tokraatlikult. Ja see on juba
viairtus omaette. Ma kardan, et
jaljendamatu. See peab sees ole-
ma.

Tegelikult ma kardan, mis
saab «Uinuvast kaunitarist» siis,
kui Oks ja Edur lahkuvad. Kui
teised koosseisud on oma esieten-
dused ira teinud. Kui lavastusest
saab reaetendus. Temasse ei tun-
du olevat sisse programmeeritud
midagi sellist, erilist, mis ka suva-
lise reaetenduse kahtlusteta vaa-
datavaks muudaks. Nagu «Kon-
servatooriumi» puhul, mis sisal-
das endas campilikku nihet, tea-
tud tabamatut isevaartust, mis lu-

bas kiisimusteta nautida ka kesk-
paraselt onnestunud etendust,

Kartus

Md kardan et «Umuv kaum-
tar» vGib ira kuluda Tema haa-
vatavus on kunstnikutods (Riina
Vanhanen) ja valgustuses, Jieti
viimase puudumises. Pime on.
Ei néie. Kas Estonia valguspark
on toesti nii ndrk v&i on valgus-
rezii lihtsalt puudulik. Igav ja
stampidest kantud pealeselle.
Pole midagi teha, kuid valgustus
(ja valgustuskunstnik) on teatris
iiks neist asjust, mida mirgatak-
se siis, kui ta on puudu.

Kujundus tundub aga kohati
lausa lavastusele vastu tootavat.
Muinasjutule omast tinglikkust
piilitakse reaalsusesse kiskuda,
teha tegelikuks seda, mis sisuli-
selt on fiktsioon. Teise vaatuse
sisututvustus algab sGnadega On
moodunud sada aastat. Ja kos-

tillim piiiiab seda koheselt mar-
keerida, olla niiliselt sada aastat
uuem. Tarbetult. Muinasjutu-aeg
ei kulge lineaarselt, sada aastat
on pelgalt kujund mis nditab, et
moéddunud on mingi unagmaan-,
ne hulk aega. d

Kostiitimi- reaalsus lohub '
muinasjutu, toob sisse reaalsuse-
piilide ning ei lase lavastusel
minna viljapeetud ja rdhutatud
kitSirada m6oda. Uinuv kaunitar
ju, mis kujund oleks veel kit-
§im... Ja veel, need maalitud de-
koratsioonid! Kui umbsed, kui
maidrdunud, kui 1ibimd&tlemata
virvilahendusega! Vardluseks,
meenutage niiteks Eldor Renteri
stiilipuhast kujundust «Konserv-
atooriumiley.

Ometi tahaks nii viga loota,
et «Uinuv kauinitar» siilitab
oma trumbid. Kus peamine on
tants ning kdik muu vaid po-
rand, millel tantsida. Trumbid
on kdes. Jadb vaid valjaming.
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