Kui oodatud elamus jii saamata

Peremuusikal “KEVADE*“ Esto-
-nia Teatris. Libreto — S. Nommik,
laulutekstid — E. Vetemaa, lavastaja
—S. Nommik, dirigent — N. L. Rein-
tamm, kunstnik — K. A. Piiiimann.

* Oeldakse, et keti tugevuse méédrab
norgim liili. Teatri taseme ja maine
vaataja silmis kujundavad aga kind-
lasti tavalised reaetendused, ka koi-
ge norgemad.

Sattusin iihele sellisele 26. jaanua-
ril. Tegemist oli asendusetendusega:
“Pipi Pikksuka“ vahetas vilja “Ke-
vade“. Kuigi pileteid osteti ka taga-
si, seda voimalust enamik ei kasuta-
-nid. Ilmselt seetottu, et kui kord on
juba lastega teatrisse tuldud, siis ei

maksa nende roomu rikkuda. Seda’

enam, et tegemist on peremuusikali-
ga.
Nonda “Kevade® Zanrimddratlust
tiht-tdhelt vottes oligi saalis pohili-
selt koolieelikutest publik (koos va-
nematega muidugi). Etenduse esi-
mene vaatus (tund ja 10 minutit) oli
mudilastele tapvalt pikk ja pool vaa-
tusest liks nende sagimise ning ju-
tustamise tottu nii suurematele laste-
le kui ka tdiskasvanutele kaduma.
On viga kahju, et tookordse publi-
kuni etenduse mote ja hingus ei
joudnud. Ei saanudki jouda, sest
eestluse ja kodutunde liiiirika hoo-
mamiseks olid need lapsed lihtsalt
liiga vaikesed.

Teiselt poolt poleks olnud parem,
kui etendus oleks lihtsalt dra jéetud.
Siis oleks laste pettumus olnud kind-
lasti suur. Ei jaadgi muud, kui soovi-
da, et teater votaks kavasse iihe uue
mudilastele moeldud tiiki — see tiihi-
mik repertuaaris vajaks tiitmist.

Niiiid etendusest endast. Et publik
loo meeleoluga Kkaasa ei ldhe, oli

“ilmselt ka laval tunda, sest esitus oli

* Inspektor - Ervin Kirvet, Kiir —
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Hans Miilberg. )
Gunnar Vaidla foto

vordlemisi tujutu ja Giget hoogu ei
saanudki. Etendust pidasid iileval
Hans Miilbergi Kiir, Kalju Karaski
Koster ja Karli Kannelméie Tonis-
son. Ka Rein Taidla kehastatud ope-
taja Laur oli igati omal kohal. Viik-
semates osades sekundeerisid neile
Ervin Kirveti Inspektor, Alari Pol-
doja Papa Kiir, prouad ristimisstsee-
nis. Koik muud osatditmised olid
aga kahvatud. Mati Vaikmaa Toots
oli rollilahenduselt pédris tempokas
ja tootsilik, ent hédl saali ei joudnud.
See kolas justkui ldbi vati, nii laulu-
des kui konetekstides. Et sattusin is-
tuma teatrisaali nn. musta auku, kus
kuuldavus on alati kehv, siis voib
osaliselt ka selle kaela ajada.

Tekib kiisimus: miks ei moju
“must auk® koikide hddlte puhul?
Kuuldavusmuret ei tekkinud, kui

raakisid voi laulsid Miilberg, Ka-
rask, Kirvet, Panova, Kannelmae jt.
Kui rddkida rollist kui tervikust,
siis see oli olemas ainult Hans Miil-
bergil ja Kalju Karaskil. Miilberg oli
Kiir ka siis, kui polnud tema etteas-
te, ja ta seisis lavasiigavuses. Kiireli-
kud olid nii hdil (uhkete “kukkede-
ga“!), hoiak, liigutused, konnak ja —
mis peaasi — koike tegi ta tosiselt,
ilma . operettide -koomiliste rollide
juures sagedastj esineva hoiakuta
kiillmaolenvahvajanaljakas.
- “Kevade* puhul on olnud arvamu-
si, et midagi uut siin ju vilja moel-
dud ei ole, rollid on Orgulase—Abe-
li-Ani-Laanemetsa jdljendamine.
Toepoolest on meil koigil selged
stereotiiiibid ~ “Kevade“ tegelaste
kohta ammu olemas. Minu arvates
polegi vaja viljakujunenud arusaa-
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B M ATA D soisv
mu '.Lﬁsu tegelastest muutma hakata
~ tore on ka dratundmisroom. Mitte
iiks raas ei seganud niiteks Kalju -
Karaski (Koster) esituse nautimist

" tema sarnasus Endel Ani filmirolli-
ga. Isegi Lible osa (Juris Zigurs) vi-
lisel sarnasusel Uduvere Arniga pol-
nud mingit tahtsust. Iseasi, et Lible
osa on tehtud minimaalseks ja tekib

. kiisimus, kas teda iildse siia muusi-
kali vaja on.

- “Kevade” suurim kordaminek on

kindlasti Kustav—Agu - Piiimanni

sakunstnikut6o. Stiilsed on nii kostiiii-

.mid kui lavapildid (siingi oli tore
fatundmine — koolimaja viliskuju
leidmiseks oli kunstnik kdinud vist
“kiill mootu votmas Jogeva apteegi-
" majast). Kiiresti vahelduvad stsee-
nid on poordlava kasutamise iiks pa-
remaid niidiseid: koik pildjd on kiill
tinglikud, ent mojuvad samas rea-
_listlikult ja nii enesestmodistetavalt,
~ et isegi e1 taju lavaringi kuklapoolel
tehtud muudatusi ja need sulavad te-
gevustikuga orgaaniliseks tervikuks.
Lavastaja Sulev Nommik kirjutab
etenduse kavalehel, et “...kui olete
korduvalt palju paremat ndinud, siis
arge aplodeerige loole, plaksutage
vaid pisut sellele nomedale jérje-
kindlusele, tollele tobedale eestlase
jonnile...“. Ma tahan vaielda Sulev
Nommikule vastu. Et see lugu iildse
vaatajani joudis, siis on jirjekindlus
iiks tore asi ja jonn on jumalast loo-
dud! Téeliselt kahju on aga, et tiikk
el tulnud Javale kolm-neli aastat va-
rem. Tollal oleks sellest rahvusliku
taasirkamise Shkkomnas Kujunenud
sindmus. Niiiid aga ainult iiks palju-
de seas. ‘
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