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IGIHALJIAS
«GISELLE>

SAIMA KRANIG! s

DEBUUT ROMANTILISES

' HALLE TIS

Tdnavu saab wviiskiimmend
aastat sellest, kui Eestimaa
teatrzpubuk tegi esmatutvust
«Giselle’iga», vana . balletiga,
mis jdi labi aegade manguka-
vasse ja piisib praegugi nii
«Estonia» kui «Vanemuise»
repertuaaris. Niiiid muidugi
tezstsuguses riiiis, teistsuguses
versioonis kui 1929. aastal.
Praeguste redaktsioonide alu-
seks oOeldakse olevat XIX sa-
jandi 40. aastate J. Perrot’—
J. Coralli alg-«Giselle» M. Pe-
tipa tootluses.

Tekib kiisimus: mis siis
teatreid ja publikut selle bal-
leti .juurde ikka tagasi toob?
Ilmselt on  iiks mdjuvamaid
pdhjusi peategelase Giselle’i
kuju, see dilis romantiline ar-
mastaja, siiruse, hingepuhtuse,
ustavuse sumbol.

«Giselle’i» igihaljuses saime
kinnitust 1. veebruaril «Esto-
nias», kus nimiosalisena debii-
teeris Saima Kranig.

«Estoniasse» asus S. Kranig
toole 1970. a. pirast koreo-
graafiakooli lopetamist. Uhek-
sa teatriaasta jooksul oleme
voinud tema saavutuste kon-
tosse kanda «Gajane» Aisa,
i 9a ta'ntsud . Harm'z loo-

jouda tiihelepanuvdiirée tule-

| musent,

... Giselle on balleti I vaa-
tuses vastandina modnele va-

remndhtud Jhulis-ebamaisele

naiivitarlikule osakujundusele
S. Kranigil antud maiselt-loo-
dusldhedaselt. See on terviklik
natuur, kelles on usku hea-
dusesse. Giselle-Kranig ei os-
ka teeselda, tema veetlev isik-
sus on vastupandamatu. Nii on
arusaadav, miks Albert (Tiit
Hdrm) tema poole pilrgib —
Giselle'i seltsis muutub ta
teistsuguseks, paremaks, loo-
mulikumaks.

Selles vaatuses Giselle’i par-
tiis peituvaid karisid (tantsu
ja pantomiimi sidumine, vaa-
tuse lopp) on peaaegu viltida
suudetud. Zestide plastikat on
véimalikult hingestada puu@ud
(siiski on  veel kasutamata
voimalusi) ja  surmaeelses
stseenis vdlditud naturalismi
(stseen mojub praegu kiill
veidi ettevalmistatult).

Tantsuliste taotluste reali-
seerimiseks on aga veel kas-
vuruumi. Kohati l06b nimelt
labi kdte mittesoovitud pingu-
tatus (puiid on ju pingevaba-
duse ja loomulzku plastilisuse
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nias», kus nimiosalisena debii-
teeris Saima Kranig. ;
«Estoniasse» asus S. Kranig
toole 1970. a. pdrast Kkoreo=
graafiakooli l6petamist. Uhek-
sa teatriaasta jooksul oleme
voinud tema saavutuste kon-
tosse kanda «Gajane» Aisa,
Julia ja tantsud T. Hdrmi loo-
mingudhtu  kavast, eelkdige
aga esinemised V. Tormise—
M. Murdmaa «Luigelennus» ja
Beethoveni—Seyfferti
teema variatsioonides». Loetelu
pole pikk, kuid osatditmised
on veennud meid selles, et te-
gemist pole pdris tavalise rea-
tantsijaga. S. Kranigi puhul
v8lub’ tantsulisele kindlusele
lisaks tema loomulik graatsia
ja naiselikkus. /i
Vaadates meie kaheteist-
kiimnendat Giselle'i
on «Estonias» ja « Vanemuises»
meie tantsijannadest seda 0sa

dutis, V. Otsus, A. Leis, E.
Joasoo, H. Puur, J. Poznjak,
R. Kozlova, T. Soone, E. Er-
kina ja L. Sintsova), sai sel-
geks, et kdesolev t60 pole ol-
nud taval&;ne vanasse lavastus-
se sisseoppimine. Lavakunstnik
on tulnud vilja oma program-
miga, tal|on olnud oma «Gi-
selle’in-kdemus, ' mille - tekki-

misele on| ilmselt kaasa aida-
nud E. vdokimova kiilalis-
# esinemised samas osas ja bal-

# letipedagopg O. Majevskaja
[l romantilise balleti kontsept-
sioon. Nii lei saanud ei Saima
Kranig ega tema ballettmeis-
ter-pedagoog Olga Majevska-
ja leppida praeguse «Giselle’i»
stiilitusega: romantilist balletti
tantsitakse sama moodi kui
nditeks «Paquitat» voi monda
teist klassikalisest repertuaa-
rist. Kaduma on ldinud ro-
mantilise stiili ohulisus, hin-
gestatud lendlemine, mis pal-
il Juski saavutati kdte teistsu-
guste (kaunistavate) funkt-
siom}idega, teistsuguse koordi-
natsiooniga, kui seda nideme
tanapdeval. 5

On hea, et «Estonia» juht-
kond, eelkdige peaballettmeis-
ter Mai Murdmaa vdimaldasid

«Vana

(varem

esitanud V. Kuurman, K. Mal-

stseenis vdlditud mnaturalismi
- (stseen mojub praegu kiill
veidi ettevalmistatult),

Tantsuliste taotluste reali-
seerimiseks on aga veel kas-
vuruumi. Kohati l66b nimelt
ldbi kdte mittesoovitud pingu-
tatus (puiid on ju pingevaba-
duse ja loomuliku plastilisuse
poole).

Jdargmine vaatus seevastu
veenab just tantsuliste taot-
luste ldbimoeldusega sisu ava-
mise huvides. Giselle’i eba-
maisus on saavutatud tantsu-
lis-plastiliste vahendite abil,

< kdtele on tagasi antud nende
funktsioon, need lisavad peh-
must, Shulisust. Niiiidses si-
tuatsioonis tuleb tantsida hoo-
pis teiste koordinatsioonireeg-
lite alusel ja S. Kranigil tuleb
see meeldejddvalt vilja. Tema
" Giselle’ist saab tdelise inimli-
ku kitndumuse kujund, en-
nastunustava armastuse sim-
“bol, mis Alberti iimbritseb na-
- gu kaitsevall, andes ta hom-
‘mikul inimeste maailmale ta-
gasi inimlikumana, tdsisema-
na, ennastleidnuna.

S. Kranigi libiméeldud esi-
nemine suutis etendusse tuua
vdrskust, midagi magu vaba-
nes tolmukorra  alt. Teisedki
osatditjad — Tiit Hdrm prints
Albertina, Aleksander Bulda-
kovw metsnikuna, Tatjana
" Maiste Myrthana — tundusid
nagu vdrskemad. Eriti mdrga-
tavalt oli uusi jooni omanda-
nud A. Buldakov.

Paraku ei puudu «Giselle’is», -

kus teeb kaasa Saima Kranig,
ka kiisimdrgid. On ju iihes
etenduses praegu kérvuti kaks
stiili. Osa ette valmistama asu-
- des olid O. Majevskaja ja S.
‘Kranig teadlikud selles, et nii
juhtub, age neil ei olnud teist
voimalust kui  kdesolev,
veenda vajaduses romantilist
balletti esitada talle omases
stiilis. Nahtu paneb igatahes
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Saima Kranig (Giselle) ja Tiit Hirm (Albert).

soovima, et kunagi saaks «Gi-
selle’i» jdlgida tbesti romanti-
lise balletina. Eelkdige peaks
teater tagama selle, et Saima
Kranig saaks «Giselle’i» end
kindlasti sisse tantsida, et ta

Gunnar Vaidla foto

RUTMOPL,ASTIKAf)HTUD

Noorsooteatri viikeses saa-

mine on seatud O. Messiaeni

S. Kranigil oma osa ette val- saaks oma kaemuse tdielikult[lis (Lai t. 23) on martsikuu seitsmele orelimeditatsioonile «Avantiiirid».  Esineb .,T?{n-
mistada just O. Majevskaja realiseerida. kahel esimesel laupieval, 3. ja uheksast. Vahele kolab And- b}_—nxmel1se. _ Kultuuripalee
juhtimisel. Mottekaaslus ja , 10. mirtsil kell 20 riitmoplas- res Ehini luulet Reet Valg- rutm0plastlkaruhglET o
juurdlev veim on  aidanud HEINO AASSALU | tikadhtu. Esimese osa liiku- maalt. Seejdrel kolavad A. R
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GENT NEEME JARVI.
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Pirdi «Modus» ja G. Ligeti
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