Protokoll wnr. 6
RAT "Estomnia™ kunstinénkngu koosolekust
6e aprillil 1974. ae.
Kohal olid: U, Véljaots, Y. Murdmaa, V. Usmanov, O. TSf=
‘tSerova, L. Roosa, A. Puiman, U, Jirvela, V. Jirvi, J. Zigurs,

Ve Kivilos
Pievekord: Balleti "Viikesed drsamad™ vastuvdtmine.

ls Murdmaa: Drematurgiliselt nmsiivme, tantsuliselt viga
toredaid leide. Kujundus meeldis, kohati kill idle
koommatud. Tantsijed on tasemel, kuigi midagi eriti
silmapaistvat ke pole. Vorobjov on edssi arenenud,
ent ei tiida ikkagl osa 18puni.

0, TSitSerova: Meeldis osaliste valik = iildiselt. Oli huvie
tevaid momente, ballett oli virske, mooruslikkust
vbinuks rohkemgi olla.

Lis Roosa: Valgust oli praegu vihe. luu on‘korras.

Vo Jérvi: Esimene asi oli viga vastuvbetav. Edasi aga problee=

mid: Rimski-Korsakovi muusikas endas, sest see pole siin kohaw

ne, ehe ning tegelik dramaturgia siin éra lammutatud. Kitarri

kasutemine teeb asja ke stiililt kirjuks, Tentsulised lahendu=
sed huvitavad. Méned kulminatsioonid pole paigel. Virvikas,

tuimuseta ja elav etendus.

- Je Zicurs: Esimeses loos libreto ja muusika pole vastavuses,
naiivne. T« Soone osalshendus pole ka 8ige. Teine mecldis
rohkem.

V. Kivilo: Usun, et publikule on need lood huvitavad vaadatae
Mehaagnilist heli tuleks anda tugevamalt. Levibtial muusika el



meeldi. Teises loos muusikalised 18igud pole piris sobivates,
digetes suhetes. ‘ | |

Us Viiljoots: Ballettmeistril on temperamenti, viljenduslikkust.
Kas peab Balojan olema mii wvulgearne? Uld;seit on vaja veel
ihtlustada. Muidu on esimeme lugu réémus. Teise loo puhul on
omavolitsetud muusikaga, seda ei tohi teha. Niitle§ad ei tohiks
kohe kbike "vbimsust" anda, vaid peaksid‘vﬁhehaa#al kasvama,
uuidu muutuvad monotoonseks. Viga meeldisid raﬁvatantsad. Koge
tilimid on kenad. Lavastus Jjé&b kindlasti minevans méngukavvae
V. Usmanov: Ténsn direktsioomi, truppl. Suhtumine oli viga
kerna nii minusse kui meie ilhisesse ti0sse. Markused on viga
Sdiged ja ma arvestan nendegas

Otsus: Iuwbada esiebtendusele.

Koosoleku juhataja:
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