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Tiaikoviki «Luikede ' jarv» on «Esto
nia» laval oloud jarjekindlalt juba 1954,
aastast peale. Ja enne sedagi on temaga
korduvalt joudu proovitud — aga aja-
lukku siivenemiseks pole siinkohal ruumi,
pealegi tegi seda alles hiljuti «Noorte
Haile» retsensent («NH» 28. IX 67).
Niidd  aga,
tiue hooajla
alguses, oli
«Iitllikede iar-
ves jarje-
kordne esi-
etendus. Ja paris mitmel puhul on publi-
lu ja teatriinimeste seas kuulda olnud
kiisimusi, et miks seda uut «Luikede jar-
vey oieti lavale tooma hakati — kas ta
on siis parem kui endine?

- Koigepealt: mitte uut, vaid vana
«Luikede jdrves. Suhteliselt uus oli just
éelmine — V. Burmeistri lavastus. Niiid
poordus teater selle balleti ithe juba klas-
sikaliseks kujunenud  lavastusvariandi
poole, mida ka akadeemiliseks on nime-
fatud, Kas see on parem kui eelmine?
Usun, et kiisimus pole iildse selles. Mo-
neti parem, moneti vahest halvemgi, olu-
liselt aga el parem ega halvem, vaid liht-
salt teistsugune. Ja siit ka vastus kiisi-
musele — miks? Paistab, et «Estonias
balleti kujunemises sai aeg kiipseks
selle «Luikede jarves omandamiseks.
Tekkis  vajadus klassika = algallikate
juurde astuda, v

Klassika télgendamine,
ftaasaegsus on teatrikunstis praegu
védga teravalt pdevakorral. Balletis on
sellega aga lood moneti teistmoodi.kui
sonalavastusteatris. Klassika - see
pole mitte ainuit klassikaliseks saanud
balletimuusika, wvaid ka koreograafi-
line etekst», mis aga (ihtlasi sisaldab
eneses, viahemalt osaliselt, ka lavas-
tuslikku télgendust. Jiib kaks voima-
lust -~ ‘kas votta klassikaline muusika
ning luua talle tdiesti uus koreograa-
fia ning f{ihtlasi ka anda uus tolgen-
dus — v6i vdtta nii muusika kui vana

klassika

«teksts, kuid seejuures olla fisnagi
geotud oma (olgenduslikes voéimalus-
€s.

Paljudele tundub. et esimene vdima-
lus on tdelise kaasaegsuse seisukohalt
ainubige. Aga piilidkem korraks tom-
mata selline meeclevaldne paralleel:
mis sils, kui nditeks séilitada mone
klassikalise draamateose pohiidee,
tegevus, kogu arhitektoonika, aga
kirjutada osalistele uus, kaasaegne
tekst? See on muidugi Adrmiselt jame
Ja kovasti lonkav vordlus, aga paneb
ehk korraks mbtlema ka koreograafi
kui teose teise autori osatdhtsuse ile.
Erinevus on muidugi selles, et Shakes-
kespeare’i puhul jd4b ndidendi auto-
riks ikkagi ainult Shakespeare ka
koéige ootamatumate lavastuslike tal-
genduste korral. T8aikovski balleti pu-
hul aga voib Tsaikovski korval olla
veel lugematu arv teisi autoreid. Pii-
sima aga Jjddvad need, kes suudavad
ajaproovile vastu pidada.

Muidugi, vaatamata
tantsu iildistatusele,
graafia = kiiremini  kui kirjanduslik
tekst just sellepdrast, et ta kannab
endas piltlikumalt ajajargu esteetilisi
arusaamasid ja tolgitsuse taset (kuigi
ka klassikanadidendi lavastuse puhul
kirbitakse tavaliselt fiksikuid ae g u-
nud Ja moju kaotanud tekstildike).
Sellepdrast pole Ukski klassikaliseks
saanud balletilavastus meien! joudnud
ilma vahepealse redigeerimiseta, ilma
hilisemate kaasautoriteta. Nil ka <Lui-

a2 klassikalise
vanapeb koreo-

kede jdrves praegune variant <Esto-
nias». Kahjuks kasvab sellelt pinnalt
védlja ka klassikalise balletimuusika

tolgendamise kolmas, keskmine ja koi-
ge halvem, kuid vigagi levinud tee:
voetakse jupp kuulsat <vana» koreo-
graafiat, poimitakse lihtsustatud soma-
loominguga», pannakse viirtsiks sisse

moni moodne vote — ja nii, tikk siil,

teine sealt, saab kokku eklektiline ro-
solje, mis pole ®f uus ega vana.
Onneks pole seekord seda teemat vaja
puudutada — <Hstonia» dnnetu <Uinuv
kaunitar» on juba minevik.

Praegu efenduv Suure Teatrl redakt-
sioon on tehtud stiili- ja pieteeditundega
lavastuse péhialuse — Ivanovi ja Petipa
kereograafia vastu, tostab esile selle
koreopraafia jddvad védirtused. Antud
kir‘u’gises ‘pole. voetud ee§mérgil‘§s ana-
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pltdel  muusikalis-tantsulis-dramatug-
gilist tervikut luua omal ajal suur,
lausa murranguline tdhtsus. See woli
vajalik varskendus, mis laskig nue
selgusega tunnetada Tsaikovski muinas-
jutu inimlikku sisu  Kuigi tant-
sijad kill vist o6igusega kinnitavad, et
akadeemi.ine variant on
ikkagi tantsuliselt huvi-

«Luikede jdarv»

tavam, Ja pole teacda, kas teo-
reetilizselt voimalik paris uus  koreo-
graafiagl suudaks Lev Ivanovi kutuleat
Tuigestimfooniat iletada Voib oletada,
et liilkumise laulev ilu, mis 11 vaatuses
haripunktini touseb, jaab ka tulevikus
nende Sedodvrite hulka mille juurde
ikka ja jalle tagasi pdordutakse  Siit
jareldub ilmselt veel ks pohjus.
miks <Estoniar» otsustas ka selle
«Luikede jarve» oma lavale tuua.

Lavastuse «Estoniasse» toonud ballett-
meister Svetlana Ivanovs on tosist ia
kindlakdelist tood teinud. Igaiiht, kes
«Estonia»  balletti pidevamalt = jalgib,
peaks rgomustams «valgetes vaatuste
stiilne  iihtlus ja ilus eleegilisus, mille
rihm on saavutanud  samuti kergelt ja
puhtalt esitatud karaktertantsud 11T vaa-
tuses.- S. Ivanova kirjutas monograafia
oma opetajast, imepérasest Luigest —
Marina Semjonovast, ja kiillap on Sem-
jonova tantsustiili pdhjalik tundmine ka
«Estonia» lavastusele kasuks tulnud.

Praeguses «Luikede jdrves» on vihe-
malt kaks nii suurt kunstiréomu, et isegi
kui muid saavutusi polekski, tuleks lavas-
tust juba nende péarast kérgelt hinnata.
Need on Tiiu Randviiru Odette-Ottilie ja
Eri Klasi dirigenditds, .

Et tantsu tehniline killg Randviiru
jaoks nagn iildse mingi probleem pole,
on saanud juba endastmdistetavaks. Sel-
lest ei tasuks vahest kéneldagi, kui selle
taga ei seisaks peale ande ja eelduste ka
tohutn t66véime, vastupidavus ja see
pidev vaimne ning fiiiisiline eneseiileta-
mine, mis vormib looduslikust véimeku-
sest suure kunstniku,

Tundub, et Tiiu Randviiru missiooniks
eesti balletis on publikuni viia tantsu
kui ndhtava muusika, kui inim-
likult mitmekiilgse viljendusvahendi ela-
vat volu. Tema laitmatu tehniline taius-
likkus lubab tal vabalt musitseerida
(julgeksin  laenata  muusikuilt selle
sonal). Ja yvana kuulus luigesiimfoonia
pakub selleks ikka veel uusi voimalusi.
Kui rdakida koreograafiaklassika kaas-
aegsest tolgendamisest, siis v6ib eelkoige
kone alla tulla just baleriini looming.
(Maailma lavadel on ju olnud aegade
valtel mitu kuulsat ja erinevat Luike,

kuigt-nad tantsisid -~ pohiliselt ikka sama’
kanoonilist «teksti».) Nagu luule ja muu-

sika puhul, nii ei talu ka tantsukujundid

sonadega {imberjutustamist. Peaasi, et
oskaksime nendega Kkhasa minna, ilma
iksikute liigutuste  tdpset tahendust

moistatamata tantsu kui voolava ja muu-
tuva terviku méju nautides. Siis vahest
oskaksime — rohkem enda jaoks kui
viljaiitlemiseks — tunnetada Randviiru
Luige teemat kui inimese iidselt vut igat-
sust ferviklikkuse ja harmoonia jirele, kui
voitlust iseenda ja maailma varjukiilje-
gad.se

Tritkisénas voib aga rédkida «kdega-
katsutavamatests> asjadest. Sellest, et kui
Randviiru Odette varasemas lavastuses
oli iillalt uhke, kuid pisut jahe, siis niiiid
on lisandunud naiselik pehmus, ilus hab-
ras liiiirika. Et tema praegune Ottilie on
endisest hddaohtlikum ja temperament-
sem. Et Eri Klas iillatas, pannes tuttava
muusika ja ihtlasi «Estonia» orkestri
sdrama (ja dirigeerides peale orkestri ka
laval toimuvat). Ja et Jiri Lass, kes ta-
sapisi, kuid jarjekindlalt oma tantsijaisik-
sust kuiundab. on tublisti edasi idudnud
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veel lugematu arv teisi autoreid. Pi-
sima aga jddvad need, kes suudavad
ajaproovile vastu pidada.

- Muidugi, vaatamata  klassikalise
tantsu fiildistatusele, 'vanapeb koreo-
graafia kiiremini kui kirjanduslik
tekst just sellepdrast, et ta kannab
endas piltlikumalt ajajirgu esteetilisi
arusaamasid ja tolgitsuse taset (kuigi
ka Lklassikandidendi lavastuse puhul
Lkirbitalkse tavaliselt fiksikuid ae g u-
nud ja moju kaotanud tekstildike).
Sellepdrast pole tikski klassikaliseks
saanud balletilavastus meieni joudnud
ilma vahepealse redigeerimiseta, ilma
hilisemate kaasautoriteta. Nii ka e<Lui-
kede jdrver praegune variant «Esto-
nias». Kahjuks kasvab sellelt pinnalt
vdlja ka klassikalise balletimuusika
tolgendamise kolmas, keskmine Ja koi-
ge halvem, kuid vigagi levinud tee:
‘voetakse jupp - kuulsat <vanas» koreo-
graafiat, poimitakse lihtsustatud <oma-
loominguga», pannakse viirtsiks sisse
moni moodne vote — ja nil, tukk sit,
teine sealt, saab kokku eklektiline ro-
solje, mis pole ef uus ega vana.
Onneks pole seekord seda teemat vaja
puudutada.— <HEstonia» dnnetu «Uinuv
‘kaunitar» on juba minevik,

“———————— Praegu etenduv Suure Teatri redakt-

sioon on tehtud stiili- ja pieteeditundega
lavastuse pGhialuse — lvanovi ja Petipa
koreograafia vastu, tdstab esile selle
koreograafia jddvad vaartused. Antud
kirjutises pole voetud eesmérgiks ana-
Iifisida, kas just see on olemasolevatest
sakadeemilistest>  variantidest koige
parem ja tdpsem. Allakirjutanu jaoks eon
niiteks esimene vaatus tuimavditu (nagu
kitll kéigis seni nihtud «Luikede jirve»
lavastustes!) ja Messereri loodud finaal
tundub muusika korgepingega vorreldes
naiivselt illustratratiivne ja lihtsustay.
Aga vana balleti muinasjutulikul lihtsa-
meelsusel (mille taga voib dkki avaneda
filosoofiline aspekt) ja tema bravuursel

wvirtuooslikkusel (mis vahel ka tsirkust

meenutab) on oma imepérane vélu, mille
nimel vois andestada esietendusel ja hil-
jemgi tegevust I6hkuvad balletomaanli-
ud aplausid (mida iiks oige Stanislavs-

ki siisteemi vaimus kasvatatud teatri-

kitlastaja kiill sallida, veel vidhem kaasa
teha ei tohiksl), : :

Keik see ei tarvitse meid segada loot-
mast, et kuvagi ilmub ballettmeister, kes
loob vanale ¢l uikede jarveles taiesti uue,
originaalse ja kaasaegse koreograafia.

sEstonlar eelmist <Lulkede jJirves
lavastust, mis olf kfll uudne, péris
uueks siiski pidada ei saa Sest oma
novaatorlike taotluste juures oli V.
Burmeister vagagi akadeemilis~
lavastuse maju all. Kuid ma el méista
neid balletiinimesi, kes peavad praegu
heaks tooniks Burmeistri lavastusest
halvustaval: rdidkida Mitte ainult meil,
¢Estonias», vaid laiemaltki oli sel

aegsest {olgendamisest, siis véib eelkoige
kone alla tulla just baleriini looming.
(Maailma lavadel on ju olnud aegade
vdltel mitn kuulsat ja erinevat Luike.
kuigi-nad- tantsisid - pohiliselt ikka sama

kanoonilist «teksti».) Nagu luule ja muu-

sika puhul, nii ei talu ka tantsukujundid
sonadega {imberjutustamist. Peaasi, et
oskaksime nendega kaasa minna, ilma
fiksikute liigutuste tdpset tahendust
moistatamata tantsu kui voolava ja muu-
tuva terviku mdju nautides. Siis vahest
oskaksime — rohkem enda jaoks kui
viljatitlemiseks — tunnetada Randviiru
Luige teemat kui inimese iidselt vut igat-
sust terviklikkuse ja harmoonia jarele, kui
voitlust iseenda ja maailma varjukiilje-
ga.no' ' SR :

Tritkisonas v6ib aga rddkida «kdega-
katsutavamatest» asjadest. Sellest, et kui
Randviiru Odette varasemas lavastuses
oli fillalt uhke, kuid pisut jahe, siis niiiid
on lisandunud naiselik pehmus, ilus hab-
ras liifirika. Et tema praegune Ottilie on
endisest hddaochtlikum ja temperament-

sem. Et Eri Klas iillatas, pannes tuttava

muusika ja ihtlasi <«Estonia» orkestri
sdrama (ja dirigeerides peale orkestri ka
laval toimuvat). Ja et Jiiri Lass, kes ta-
sapisi, kuid jarjekindlalt oma tanisijaisik-
sust kujundab, on tublisti edasi joudnud
tantsu puhtuses ja liikumiste ilusa joone
tabamisel (ainult: NB! Kithmus turi ja
tostetud o6lad monikord suurte hiipete
ajall) ja tdidab vaarikalt teatri praegu
ainsa balletipremjadri kohta. Kui midagi
veel soovida, siis printsi siseelu suuremat
intensiivsust lavalviibimise igal hetkel,
et kohatist melanhoolsust flegmaatilisu-
seks pidada ei saaks. Kuigi lavastus
selleks eriti vBimalusi ei paku, saaks ehk
tantsija rohkem rchutada ka seda sise-
mist muutust, mis {wintsis hiljem, esime- |
se vaatusega vorreldes, tekib,

Omaette &dramarkimist vadrib rithma
solistide heatasemeline tants nii I kui II
vaatuses. Ja dublantide — eelkdige Ta-
mara Soone Odette-Ottilie ja Peeter Ka-
relli’ Narri piiiidlik ning tubli esinemine,.
millel tuleks Gieti pikemalt peatuda siis,
kui ka jdrjekordne Luik-debfitant Tatja-
na Maiste publiku ette jouab. ‘

Lapetuseks iiks ketserlik markus: «Es-
tonia» vastne-vana «Luikede jarvs tun-
dub praegu Moskva Suure Teafri nagu
akadeemiliselt-harjunud = traditsioonitol-
muga kaetu koérval virskem, elavam ja
omasem. Usutavasti kinnitab see, et ta
on péris parajal ajal repertuaari sattu-
nud ja heameelega tehtud. ‘

Lea Tormis




