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LOPETAMATA

Ballett «Kivilill» RAT «Estonias»

1. mail

esietendus «Estonia»
teatris S. Prokofjevi ballett «Ki-
vilill». Teatrisébrad lahkusid

etenduselt wvastuoluliste tunnete-
ga. Lavastus ei olnud ilmselt
veel kiips — motteliselt® ja sisu-
liselt oli etenduses viga palju
ebamddrast.

Alati ‘on valus rddkida suure
loomingulise kollektiivi to0. puu-
i dustest, sellest, et soovitud ees-
mdrk on jddnud saavutamata.
Antud ‘juhul on see eriti raske,
sest on teada rida pohjusi, mis
takistasid normaalset tood. Teo-
se lavastuse ja koreograafia autor
on  Leningradi ballettmeister
J. Grigorovits. Tema lavastust on
varem esitatud veel Leningradis
(1957), Nowosibirskis ja Moskvas.
T6od teose lavaletoomisel alustas
assistent N. Ulanova Novosibirski
teatrist, t06 lOopuperioodi juhatas
«Estonia» teatri assistent-repetii-
tor A, Koit. Lavastajal endal aga
oli mitmesugustel poéhjustel vb6i-
malik proovide juures viibida ai-
nult méni pdev ja sedagi mitte
viimistlusperioodil.

Vaataja esimesed raskused al-
gavad stis, kui ta v6tab kava-
léhe, et paremini ja sigava-
malt méista laval toimuvat. Kuid
vaatusest vaatusesse see truu abi-
mees aina petab teda, radkides
sellest, mida laval ildse pole.
Esimese  vaatuse sisuseletusest
loeme; «Vasemde Perenaise puu-
dutusel elustub Danila ebadnnes-
tunud karikas, ent niipea kui
kaob Perenaine, on wmalahhiit
taas vaid surnud kivi». Seda si-
suliselt murrangulist, kogu edas-
pidist siindmuste kdiku pohjen-
davat episoodi me aga laval ei
nde. Ja seetdttu tekib etendust
vaadates tdiesti vddr mulje, na-
gu hakkaks Danilale roheline si-
salikutaoline neiu lihtsalt meel-
dima (v6i sai ta Danila oma v0-

luvéimu alla?) ning Danila jdtab
maha kodu, oma kihlatud mors-
ja ja jdrgneb talle pimesi.

Ei nde wvaataja ka seda, kui-
das Danila «omandab meister-
likkuse», ega seda, et «juubeldav
rahvahulk vétab maa peal vastu
Kateriina ja Danila,
inimestele  hingestatud Kunsti
Ilu». Deklaratsioonist kavalehel
iiksi on wvdhe, kui see ei leia
konkretiseerimist lavastuses.

Seepdrast jadbki teatrikiilasta-
jal «Kivilille» etenduselt lahkudes
pigem mulje, et etenduse kaudu
tahetakse muinasjutu plaanis ju-
tustada wvana lugu kolmnurgast,
kus mees koigub salapdrase
«deemonliku» naise ja truult ar-
mastava puhtahingelise morsia
vahel.

Neid  lavastusliku  lahenduse
suuri puudujdidke ei ole paran-
datud ka etenduste kéigus. Teatri
kunstinoukogu, kes lubas lavale
opuni viimistlemata etenduse,
oleks pidanud ' leidma vdimalusi
too jatkamiseks jooksvate eten-
duste kdigus. Kuigi J. Grigoro-
vit§i loodud etenduse ks morge-

maid kilgi on just lavastuslik-h.

misanstseeniline osa, saatb ka an-
tud lavastusplaani juures teose
mbtet palju selgéemini ja kujuka-
malt vilja tuua. Noored, viheste
kogemustega tantsijad wvajavad
?cim kindlat suumavat lavastaja-
att.

«Estonia» noore balletirithma
juures annab viimasel ajal tunda
just vihene tdheélepanu nditléja-
meisterlikkuse kasvatamisé osas.
Noored hea téhnilise ettevalmis-
tusega tantsijad esitavad étendu-
sest etendusse oma osa koreo-
graafilise telksti, iiks andekamalt,
teine wvdhem andekalt. Jdrjest
rohkem unarusse jadb aga noor-

kes toovad

te juures tantsu motestamine,
iga liigutuse ja poosi sisuline td-
hendus.

J. Grigorovit$i to6 «Kivilille»
koreograafilise teksti loomisel on
andekas ja huvitav, Histi poimu-
vad etenduses rahvatantsu ja
klassikalise balleti elemendid. Nii
algab nditeks peaaegu igh Kate-
riitna vo6i Danila tants-monoloog
viga «rahvalikult» ja liheb « siis
pikkamooda iile Kklassikalistele
tantsuvormidele. Puht rahvatant-
su elementidele on rajatud laa-
dapilt, osalt ka esimese ja viima-
se pildi rithmatants. Eriti laada-
pildi puhul tahaks ,mdrkida, ét
see pole mitte ainult tantsudi-
vertisment, wvaid idhtne terviklik
koreograafiline kujund. Seevastu
on nditeks klassikalise balleti ar-
senalist voéetud vadriskivide tant-
sud Vasemie Perenaise muinas-
juturiigis, kusjuures ballettmeis-
ter on valinud just kéik teravad,
nagu nurgelise iseloomuga liigu-
tused ja sammud, et nende kaudu
edasi anda. kivide kristalset sdra.
Mida tidpsem on siin tantsujoonts,
seda moéjuvam on rihma tants
Esimestel etendustel esinesid noo-
ed tantsijad siin viga piidli-
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aga oli wddriskivide sdra’ iisna
tuhmunud.

Palju tépsemaks ja puhtamalks
ej ole ldinud ka orkestri miing.
Praegu on kuulates ikka veéel
tunne, et orkester dirigent P. Ni-
gula juhatusél on oma partiid ld-
bi wvaédanud, tehniliselt enam-
vihem omandanud ja niiiid algab
viimistlustoo esituse wudljendus-
rikkuse, intonatsioonilise tdpsu-
sg ja kélalise tasakaalu saavuta-
miseks. Mdangida Prokofjevi par-
tituuri on orkestrile eriline iles-
anne, sest heliloojal on tdiesti
isikupéirane

orkestratsioonistiil:

T

Vihe kasutab ta mn. orkestripe-
daali, mistettu orkester kolab
enamasti kergelt, labipaistvalt ja
kude on rikkalikult poliifooniline.
Varvikuse sauvutab ta iiksikute
soolopillide, erinevate kélaregist-
rite uaheldamzsel ja vastandami-

sel. Koige selle tottu on iga pilli-

riihma ja iga orkestrandi mdng
kuidag: eriti selgesti kuulda. Ku-
na viimasel ajal on «Estonia» or-
kestris tulnud pGhikoosseisu oht-
ralt asendada, siis on kéla olnud
monelgi etendusel rabe ja mitte
kiillalt kompaktne. Koige eba-
ithtlasema mulje jdatavad praegu
keelpillid (suur = mingutehniline
vahe esimeste ja tagumiste pulti-
de vahel).

Teatava ebakéla toovad eten-
dusse ka kunstmk L. Roosa deko=
ratsioonid, mis on loodud lavas-
tajo plaani alusel ja kordavad
seega pohimotteliselt sama lavas-
tuse dekoratsiooniplaani teistes
teatrites (tihi lava, mis jdtab
maksimaalse ruumi tantsimiseks,
pohiliselt muutub pildist pilti
vaid tagasein, piltide eraldami-
selks  kasutatakse wvahe-eesriiet,
mis osaliselt libi paistab). Liiga
tume ja koopataoline on esimese
pildi foon, veel rohkem sira ja
mumasjutulisust oleks oodanud
Vasemde Perengise riigis. Kui
need mainitud asjaolud on roh-
kem maitse ja tunnetuse Ikiisi-
mused, siis vahe-eesriide kasuta-
mine on lubamatult segav. Esiteks
laskub ja tbéuseb see miisuguse
kolinaga magu soidaks puutelge-
dega vanker iile lava; teiseks toi-
mub see ldngemine ja téus nii,
et vahé-eésriide litkumist on lii-
ga tugeva valgustuse tottu selgesti
niha. Nii kaob aga sootuks mui-
nasjutulise illusiooni mulje.

Antud lavastuse valmimise tin-
gimusi arvestades ei ole pdhjust
osatditjaist ldhemalt rddkida ja
vorrelda Kahe esinejate koossei-
sy tiib'd, sest sisulised puudujdd-
gid ei s6lt¥ niipalju mendest.

Péale tantsu on neile antud. vi-
hesel maaral jo seejuures eba-
mdadraseid lavalise tegevuse iiles-
andeid (Kateriing kujutab armas-

tust ja kannatust iildse, Tuleneit~
si erksat tule l6kendamist, Sever-
jan peamiselt ainult tigedust,
Danila nagu sihitut igatsust jne.).
Koik need momendid ja palju
muud aga peaksid olema suuna-
tud teose motte edasiandmise-
le. Tuleneitsi kehastab ju iiht
head loodusjéudu, ta peaks Kate-
riinat  armastavelt = soojendama,
julgustama ja juhatama. Katerii-
na tundeskaala on  muustkas
mdrksa laiem, elamused inten-
siivsemad ja need kasvavad vil-
ja konkreetsetest olukordadest.
Eriti norgaks jadvad kulminat<
sioonid — kurbus Danile lahku-
mise pdrast, hirm, pélgus ja 16-
puks meeleheitlik enesekaitsemme
sirbiga Severjani vastu, vbitlus
Danila eest ja piiritu r66m lopli-
ku onne saavutamisel. Siis jadks
selgesti kdlama. iiks neist teema=
dest, mida autor oma teost ise-
loomustades nimetab «kéikevoit--
Va ustava armastuse teemaks».
Koige mitmekeésisem on praegu
Severjani iséloomustus. Vaataja
nieb temq upsakust ja hidbema-
tust, mnideb teda prassimas ja
omavolitsemas. Ta on killl igati
negatiivne kuju, kuid rahvardhu-
Jate vordkujuks antud lavastuses
Severjan siiski ei kasva, nagu ta
on moeldud heliloojal ja nagu ta
esineb BaZovi muinasjutus.
Danila kuju peab kandma kogu
balleti pohiideed. See on «loo-
mingulise t66 r66m rahva hiivan-
guks», nagu loeme kavalehelt. Ja
tﬁepoolest on Prokofjev muusi-

| kasse valanud loova inimese iga-

vese rahulolematuse, lakkamatu
ja sihikindla®' piiiide -oma kunsti
tdiustada. Aga just see jiab prae=-
gu lavastuses tagaplaanile ja koér-
valiseks, Isegi kivilill ise on vihe
silmapaistev, ¢i ole tunda Danila
ja rahva suhtumist sellesse kunsti
imaeteosesse.

Mida rohkem waatad «sz-
lille» lavastust ja selle iile jarele
métled seda kindlamaks kujuneb
veendumus, et J. Grigorovits pole
oma lahendust lopule viinud.
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