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Rui Wagneri «Lendava hollandlase»
lavaletulekut RAT «Estonias» oodati
erilise huviga, sils on see arusaadaw.
7 le ju meie ooperiteatrid Wagneri
teostega jdudu proovinud juba roh-
kem kui paari aastakiimne jooksul.

. Wagneri ooperite lavaletoomine on
kiillaltki raske ja vastutusrikas, aga
ka huvipakkuv kogu ooperikoliektii-
vile. Solistidelt nduavad tema ooperid
ulatuslikku ja joulist hiilematerjali,
kbrget vokaaltehnilist taset ning tuge-
vat  dramaatilist anmnet. Wagneri
stimfooniliselt tihe ja valjenduslik
orkestripartituur paneb eriti vastutus-
rikka iilesande dirigendile.

Purustada oma aja draelanud tra-
ditsioonid ja luua uut — see aegu-
matu juhtmdte oli Wagnerile lipu-
kirjaks. Tugevale Iinimesele omase
kirgliku veendumuse ja energiaga
pithendus ta wuue ooperitiiiibi. nn.
muusikalise draama véaliatootamisele.
«Lendav hollandlane», loomise jdrje-
korras neljas Wagneri Kolmeteist-
kiimnest ocoperist, on esimene selgete
reformaatorlike joontega teos. Siin
{lmuvad esmakordseit. kuigi = kill
mitte veel tdie jarjekindlusega, need
ideed ja muusikalised ning dramatur-
gilised pShimdtted, millest kujunevad

muusikalisele draamale peamised
alustoed. ;
Obe peandudena tostab  Wagner

ooperis esiplaanile katkestamatus
arengus kulgeva draama. Ta mbistab
hukka nn. numbriooperi, mille iseseis-
vatele ja lopetatud numbritele basee-
ruv iilesehitus killustab ja pidurdab
draama pidevat arenemist. «Lenda-
vas hollandlases» ei ole piiritletud
numbrid kiill veel talesti Ekadunud
(S8enta ballaad, Eriku kavatiin, koorid
31;,),‘ ‘kuid nende ki#sitlus on palju va-
bam ja nad on antud suurte, pidevalt
arenevate dramaatiliste stseenide sees-
miste koostisosadena. Wagner vbitleb
ka wvilise vokaalse virtuoositsemise ja
magusavoitu meloodika vastu, mis voi-
dutses eriti itaalia ooperis. «Lenda-
vas hollandlases» el ole Wagner veel
laululisest meloodiast 16plikult lahti
{itelnud, kuid domineerivaks on juba
siingl suurte hiipete ja ulatusega pool-
laululine~poolretsitatiivne  stiil.
Ooperi muusikalise arengu raskus-
punkti ei ndegi Wagner vokaalses kil-
jes, vaid ta kanmnab selle orkestrisse,

uures suurepérase

maailmamerede

tusest oleks meil Senta
konelda eriti 2. vaatuse
stseenis Hollandlasega. i

See stsecen omgi kogu ooperi kOrg-

puhal rohkem
kohtumis-

punkt. Selle maju kahandab aga mod-

nevérra lava pdéramine, mis siin el

miiiitilisest réndurist

karm ja tosine on nende sisemaailm.
Réhutatult napp, kuid / raskepéraselt
suurejooneline on ka lavakujundus
(kunstnik Eldor Renter). Selline la-
vastuse vorm vastab héasti Wagneri
ooperi olemusele ja muusikale ning
on koosko6las ka helilooia enese juht-
néoridega teose lavastamiseks.

Viline lakoonilisus nduab aga seda
suuremat seesmist pinget osatditjatelt.
«Estonia» laval oli mul «Lendava hol-
landlase» peaosades vdimalus ndha
Tiit Kuusikut Hollandlasena ja Olga
Lundi Sentana. .

Tiit  Kuusik = valitseb.  vokaalselt
tdiesti Hollandlase = rasket partiid. Ta
h&aial kolab voimsalt ja nauditava va-
badusega. Ainult iiksikutes kohtades
jadvad madalamad noodid tuhmimaks.
Koikidest Hollandlasega seotud stsee-

nidest juhib Wagner erilist tihelepanu |

1. vaatuse  ulatuslikule monoloogile.
Sellest, kuidas monoloog suudab vaa-
tajat haarata ning Hollandlase traa-
gikale ja siigavale meeleheitele kaasa
tundma panna, oleneb suurel madral
kogu lavastuse edaspidine edu. Selle-

parast annab Wagner just momnoloogi”

ettekandmise kohta eriti detailseid
nipuniiteid. T. Kuusiku esituses ko~
lab monoloogis nii haaravalt jouline
protest kui ka traagiline igatsus rahu
ia Onne jArele. Kuid tundediapasoon
viliselt rahufiku, visinud ja kiretu
alguse ning I6pu valuliseli-kirgliku
meeleheitepuhangu  vahel vGiks olla
veelgi laiem. 'Ka orkestril tuleks oma
sona viljenduslikkuse mottes mojuva-
malt iitelda. Veel mitte thiesti ei ole
T. Ruusik sisse elanud Wagneri poolt
lavalises  litkumises soovitatud poosi-
desse ja Zestidesse, mis selletttu mo-
juvad monikord pisut véaliselt (nditeks
monoloogi 16pus). Wagneri miarkused
on Hollandlase osa lahtimGtestamisel
viga tanuvasdrt materjal, mida tuleb
kindlasti arvestada ja pohjalikult 18bi
moelda, kuid rakendada tuleks neid
nii, et nad ei tekitaks wvaatajas vélise
teatraalsuse tunmet. Ansamblistseeni-
des Sentaga oli eritl veenev Holland-
lase ‘valu ja meeleheide lootuste puru-
nemisel 3. vaatuses. =
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tundu kiillalt pdhjendatuna: see lahu-
tab kulminatsiooni vahetu ettevalmis-
tuse — Eriku uneniojutustuse — kul-
minatsioonist ' enesest — Hollandlase
ja Senta kohtumisest — ning  16hub
sellega kogu vaatuse jarjest kasvava
pingega . iilesehitatud dramaturgilise
tervikliklikuse. Lava pooramisel kaob
ka Hollandlase pilt, millesse Senta
pilk juba Eriku jutustuse ajal hiipno-
tiseceritult kiindub, et vahetult langeda
sisseastuvale Hollandlasele.

Eriku ja Déalandi osad on vahem
wagnerlikud. Kuid ka siin nouab
Wagner osatéitjatelt mitte jére:leand-:
mist vanadele traditsioonidele. Nii el
taha Wagner nidha FErikut, kelle muu-
sikas on tunda itaalia ooperi meloo-
dika mojutusi, mitte sentimentaalse

virisejana, vaid tormilise ja dgedana

ning raskemeelsena oma {iksilduses.
Selline on ka Viktor Gurjevi osakésit-
jus. Eriti tahaksin esile tosta unendo
jutustust. Tundub aga, et V. Gurje\_r
puhthidleliselt: tiiel méaaral ei sobi
Wagneri ooperite jaoks. Tema haidles
on kiill meeldivat soojust ja tundesii-
rust, kuid see kélab tihtd pingutatuﬁ_lt
ning j#db ndrgaks ansamblites, mis

paistab eriti silma 3. vaatuse tertse-

tis Hollandlase ja Sentaga. /
Dalandi sisemaailm on teiste’ tege-

lastega vorreldes lihtsam. Wagner’ esi-

tab néude, et Daland el tohi mingil
juhul méjuda koomilise ooperitegela-
sena, kuigi ta ise selle osa on andnud
minglevate buffolikkude sugemetega.
Kui Ott Raukase Dalandis kippusid
esimesel etendusel 1abi paistma tema
poolt varem loodud koomiliste ooperi-
kujude tuttavad joomed, siis jargmis=
tel etendustel on see tunduvalt vihe-
nenud. Kuid O. Raukase Zestides ja
miimikas on siiski veel {ihekiilgsust.
Vokaalne kiilg tildjoontes rahuldas.

Tiitirimehe kuju loovad mpdlemad
osatiitjiad (Martin Taras ja Enmo
Eesmaa) ladusana ja reipana. Kuid nii
M. Tarasel kui E. Eesmaal tuleb puu-
dus hadle ulatusest. Nii jadvad katte-
saamatuks ja l#dhevad kaduma tiitiri-

mehe peamise muusikalise numbri, 1.
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Vasakult: Hollandlane (Tiit Kuusik), Daland (Ott éaukas) ja Senta (A. Kulvard).

/k'uigi ka ketrajate koor voiks kolada

veelgi ithtlasemalt. Suurema kaasa-
elamisega peaksid aga siin k6ik tii-
tarlapsed kuulama Senta
Hollandilasest.. Taielikult elab sellele
kaasa ainult Mary, Senta amm (Urve
Tauts), kes roomustab ka hadieliselt
oma viikese osa vaba esitusega.

| Veel tuleks 13bi mbelda’ja viimist-

Jeda 1. ja 3. vaatuse kooristseenide §
lavastusilikku kiilge. Neisse tuleks tuua j

rohkem liitkumist ja lavalist tegevust.
Kui Dalandi

re, siis teevad nad seda nagu ajavii-
teks,” mdjudes selle juures rohkem

jbudejalutajatena rammas kui &Asjasest §

karmist tormist - vintsutatud ja vési-
nud meremeestena. Koige rohkem

staatikat on aga 3. vaatuse segakoori- §
stseenis, kus laval olev rahvas kohati §
seisab {ilesrivistunult nagu §

beaaegu
kontsertkoor.

| Orkestri suurest osatihtsusest Wag- §
neri ooperite muusikalises arengus oli §
juba juttu. RAT «Estonia» orkestris §
ongi seekord mdirgata tavalisest suu- f
Tédiesti rahule §
orkestriga aga jaidda siiski veel ei saa. f

remat mangimisroomu.

Orkester, eriti vaskpillide rihm, el

h_éié:lestu alati kiillalt puhtalt, keelpil- §
lid kipuvad monikord méngima n. 0. |
«lile nurga», palju soovida jdtab ka |

riitmiline  koosméng ja sisseastumiste {

tipsus, Jérjekordselt tekitab paha-

meelt veel see, et orkester ~sageli ka-

b R A o S o e R TR R S R oy PG RV P [ B

jutustust §

laevamehed 1. vaatuses §
téstavad ja nihutavad kiill pisut noo- |
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[ "bam ja nad on antud suurte, ‘pidevalt |

arenevate dramaatiliste stseenide sees-
miste koostisosadena. Wagner voitleb
ka vilise vokaalse virtuoositsemise ja

. magusavoitu meloodika vastu, mis voi-

| veelgi oo

3

dutses eriti itaalia ooperis. «Lenda-
vas hollandlases» ei ole Wagner veel
laululisest meloodiast 16plikult lahti
titelnud, kuid domineerivaks on juba
slingi suurte hiipete ja ulatusega pool-
lauIMme—poolnemtatmne stufl

Ooperi muusikahse arengu raskus-
pumskm ei niegi Wagner vokaalses kiil-
jes, vaid ta kanmab selle orkestrisse,

niidates enmast seejuures suurepirase
hollandlases».

sﬁmt‘omsﬁng. «Lendavas
el ole instrumentaalne kiilz vokaalset
- veel tdiesti 'bagaplaamile surunud, na-
' gu Wagneri vmnaste; ooperites, nende
 vahe! valitseb

" méttes, et‘W mer leiab siin  esma

 kordselt selle teemade ja_ideede ringi,

- mille juurde ta jaib pbsm‘na enami-
kus oma jArgmistes ooperites. Ullas ja
ennastsalgav armastus, mis on kdérge-
mal isiklikust ja kitsast meelelisest
tundest ja mille eest ollakse valmis
ohverdama isegi elu mote, mis
Senta kaudu kehastub ka «Lendavas
hollandlases» — 18bib siit alates pea-
; aegu kogu Wagneri ooperiloomingu.

" Need tilevad ideed seob' Wagner
saksa vaena riilitlilegendiga, milles ta
néeb kOige sobivamat siizeelist alust
‘oma mbtete edasiandmiseks. Kuid le-
gendides koidab Wagnerit kui romanti-
kut wveel teinegi kiilg: teda wvoluvad
nende romantilised ja rahvuslikud ku-
jundid. Looduse stiihia, tundmatud ja
miistilised kaugused, fantastika, méas-

. sulised ofsisklused ja nende nurju-
‘mine — see on romantikute armasta-
tud atmosfddr, millel en tugev kdla-
 pind kogu Wagneri ooperiloomingus.
«Lendava hollandlasega» jatkabki
Wagner otseselt saksa rahvusliku ro-
. mantilise. ooperi traditsioone. Nagu
Weber ema «N&idkiitis», nii iithendab
ka Wagner «Lendavas hollandlasee»
romantilis-miistilise maailma eredait
rahvusliku varvmguga olustikupilti-
dega (ketrajate ja- madruste stseenid).

' ¢Lendava hollandlases stiZee aluseks

. on tuntud legend salapdrasest kahva-
tust kaptenist, maailmamerede igave-
sest randurist, mis périneb arvatavasti
17.—18. sajandist. Lihemat huvi &ra-
tab legend Wagneris esmakordselt 1838.
aastal, mil ta sellega tutvub H. Heine

\ teostekogu «Der Salon» kaudu. Legen-
di miistiline ainestik erutab kohe Wag-
neri loomingulist fantaasiat. Lopliku
touke ooperi kirjutamiseks andis aga
1839. aasta juulis toimunud merereis
Miitavist Londonisse. Vanal purjelagval
tull veeta iile kolme nidala. Mereelu
romantika. tormi vintsutused ja wvarju
otsimine iithes Norra fjordis — nende
Heiklikult libielatud meregeikluste

<tasaﬂ§'aa!l ja see ’oostah

A lugeda ka seﬂlesx

LA D LTI TIEATOUTESS IIEO]‘WV&*
ma!t ubelda Veel mitte tHiesti ei ole
T. Ruusik sisse elanud Wagneri poolt
lavalises  litkumises ~ soovitatud poosi—
desse ja Zestidesse, mis selletGttu mo-
juvad monikord pisut valiselt (niiteks
monoloogi 16pus).  Wagneri mirkused
on Hollandlase osa lahtimétestamisel
viga tanuvairt materjaﬂ mida tuleb
kindlasti arvestada ja pohjalikult labi
m«oeflda, kuid rakendada tuleks mneid
nii, et nad ei tekitaks vaatajas valise
teatraalsuse tunnet. Ansamblistseeni-
des Sentaga oli eriti veenev Holland-
lase valu ja meeﬁeheude lootuste puru-

!{nemisel 8. vaatuses.

‘Kui Hollandlasega on seotud iiks
ooperis viljendatud mbotteist ro-
mantiline 1ga'csus ideaalse jarele, siis
Senta kaudu kehastub ooperi, peaidee:

ennasboh%emdava armastuse fillas hu- |

ugeva 1sel-oomuga
kahigel senti-

lesse kaldumise eest Wagner: osata1t1at

‘hoiatab. Ka O. Lundi kandev haa!

Senta osa jaoks iildjoontes sobiv. Hal-
rima hakkab mdnikord siiski selle ko-
laline ebaiihtlus erinevates registrites.,
See paistab silma juba Senta keskse
numbri, ballaadi esimeses pooles, .kus
madalamad noodid kipuvad jdima
norgaks, korged aga kolavad jarsult ja
teravalt ning mitte alati puhtalt. Sisu-
iiselt on aga ballaadi ettekanne kaa-
sakiskuv, kuigi ballaadi teist., !unas-
tusmottega seotud osa tahaks kuulda
voib-olla wveelgi rohkem Senta enese
ekstaatilise stivenemisena oma ideesse
kui  rahulik-leebe jutustusena.

Ruigi 'O. Lundi juures on réomus-
tav mirgata iga etendusega jarjest sii-
gavamat sisseelamist ja  slivenemist
osasse, tuleks tal siiski veel suuremat
rohku panna miimika ja liigutuste vil-
jenduslikkusele. Oma ooperite pikka-
des, kuid pingelistes ja peenelt psiih-
holoogilistes ' stseenides annab Wagner

] pldevaxl‘t o

mémtaalsuses"t ja hiisteerilisusest, mil= |

manglevare” "D‘(IIIUIMUGF

Kui Ott Raukase Dalandis ki'ppusud

esimesel etendusel 1dbi paistma tema
poolt varem loodud koomiliste ooperi-
kujude tuttavad joomed, siis jargmis-
tel etendustel on see tunduvalt vihe-
nenud. Kuid O. Raukase Zestides ja

miimikas on siiski wveel {tihekiilgsust.

Vokaalne kiilg tldjoontes rahuldas.
Tiilirimehe kuju loovad mbdlemad
osatditjad (Martin Taras ja Enno
Eesmaa) ladusana ja reipana. Ruid nii
M. Tarasel kui E. Eesmaal tuleb puu-
dus hidle ulatusest. Nii jddvad katte-
saamatuks 1a lgdhevad kaduma tiifiri-
mehe pearmse muusikalise numbri, 1.

vaatuse aama mesed madalad noo- A
id. 'tgga koigepealt dirigent K. Raudsepa

,. Wagnem ooperlkuju-
nde I iljakujune-
Vee1 lo pentd ka

koﬂddesse

lisandumine
tesse.

\

Mis puutub koorridesse. siis suure-
maid pretensmone oleks esitada koxge-
pealt meeskoorile.  Eriti rabedalt ja
riitmilt ebaiithtlaselt kdlab koor I vaa-
tuses. Muusika nautimist segab ' tiksi-
kute h&dlte «logisev» @ ja ebatipne
fraaside algamine. Ka vdiks koor, eriti

hiriided I vaatuses, kdlada palju voim- |

samalt ja hoogsamalt.

Mikrofoni kasutamine Hollandlase
laevameeste koori puhul III vaatuses

on hea ja huvitav méte. Eriline vir-

ving, mis selle abil saavutatakse, suu-
rendab Hollandlase laeva miistikat ja
annab koorile  veelgi
alatooni. Kahjuks el suuda aga vdhe-
sed lauljad, kes selleks efektiks on
rakendatud, ka mikrofoni abil laulda

kiillalt valjult kogu suure laeva mees- |
1dheb

konna eest. Téalesti kaduma
praegu ka tekst. Kui aga juba Hol-

landlase laeva meeskonna puhul mik- |
rofoni kasutatakse, siis iihtsuse mdt- |

tes voiks selle kaudu anda ka I“vaa-
tuse lihike koorifraas.

nendele vahenditele vdga suure vil-
jendusliku tdhtsuse. Seesmisest vapus-

" Naiskoorile en vihem etteheiteld,

“ =)

O Ry

“ tBendab |
Ja "niiansside | T
- osakésitlus- | ]

saatanlikuma.

‘stseenis, kus laval ‘olev rahvas koﬁgg
peaaegu seisab {ilesrivistunult nagu
kontsertkoor.

Orkestri suurest osatdhtsusest Wag-
neri ooperite muusikalises arengus oli
juba juttu. RAT «Estonia» orkestris
ongi seekord mairgata tavalisest suu-
remat mangimisroomu. Téiesti rahule
orkestriga aga jaada siiski veel el saa.
Orkester, eriti vaskpillide rithm, ei
haglestu alati cﬁﬂlal‘c puhtaﬂt keelpl’l-
lid kipuvad monikord méangima n. 6.
«lile nurga», palju soovida jidtab ka
ru‘mulme koosméng ja sisseastumiste
tapsus. Jarjekordselt tekitab paha-
mee‘lt veel see, et orkester sageli ka-
b soliste ja koori. Kas ei ole selle

liga vdhene noudlikkus? Ka peaks di=
rigent stimuleerima orkestrit aktiiv-
| sen ale kaasaelamisele. Suuremat
atilist pinget, diinaamilisi kont~
Ja tomm1151 puhanguid on {fulvil
avamangu - muusika. < Tugevam
orkestri véaljenduslik joud ole-
ma ka dramaatilistel kulminatsiooni- §
momentldel

Lavapﬂhdest on koige paeluvam 2.
vaatuse meeldivalt soojades vérvitoo-
nides kujundatud  ketramisestseen.

aorgele loitev  hele tuleloke nagu

boliseeriks siin ithtlasi Senta iillast
ngetuld Mojuv on ka tormine meri

%Endl laesvaga 1. vaatuse alguses.
uid lavapildist saadud mulje vdhe-

neb pérast Hollandlase laeva ilmumist.
Iee kujutada Hollandlase laeva pro-
jektsiooni abil on iseenesest hea. See
rohutab tema viirastuslikkust ja eri-
nevust Dalandi reaalsest laevast. Kah-
ju ainult, et . projektsiooni tehniline
teostus on kohmakas ja viimistlemata,
.mis kahjustabki lavapildi efekti.

- «Lendava hollandlase» lavastus RAT
«Estonias» on paljudele ooperisGpra-
(dele esimeseks vahetuks kokkupuuteks
Wagneri ooperiga. Kuigi selles lavas-
tuses voiks veel mondagi viimistleda,

| pakub etendus mdjuva kunstilise ela-

Imbi Kull




v e ouwa laeva Mees- | «Lendava ho
oo, puieKS Tal Sliski veel suuremat |konna eest. Téiesti kaduma l3heb | «Estonias» on
o wessewzaos, mmuet en tugev k8la- | rghky panna miimika ja ligutuste vdl- | Praegu ka tekst. Kui aga juba Hol- | dele esimeseks
pind kogu Wagneri ooperiloomingus. jenduslikkusele. Oma ooperite pikka- |landlase laeva meeskonna puhul mik-| Wagneri ooper
elendava  hollandlasega»  jitkabki |ges knig pingelistes ja peenelt psiih- | rofoni kasutatakse, siis {ihtsuse 51:- tuses voiks w
- Wagner otseselt saksa rahvusliku ro- holoogilistes * stseenides  anmab Wagner | tes vdiks selle kaudu anda ka I - | pakub etendus

- mantilise ooperi traditsioone. Nagu | nendele vahenditele viga suure val- |tuse lithike koorifrass. muse.

Weber ema «Noidkiitis», nii {ihendab |: iku 14 Seesmise pus- . Nai vihem theheiteid
. Waleer  <Téndavis hollanilineses jendusliku "sah‘csuse.k cesmisest yapus skoorne en v e

romantilis-miistilise maailma eredailt

- rahvusliku va:rvinguga ~ olustikupilti-
dega (ketrajate ja: madfruste stseenid).

_ eLendava hollandlase’ sii%ee aluseks:

on tuntud legend salapirasest kahva-

e tusft kaptenist, maailmamerede igave-|.
- sest randurist, mis pirineb arvatavasti
17.—18. sajandist. Lihemat huvi &ra-
tab legend Wagneris esmakordselt 1838.
-aastal, mil ta sellega tutvub H. Heine
teos’celmgu «Der Salon» kaudu. Legen-
di miistiline ainestik erutab kohe Wag-
-neri loomingulist fantaasiat. Lopliku |~ .
tBuke ooperi kirjutamiseks andis aga
1839, aasta juulis toimunud merereis
Miitavist Londonisse. Vanal purjelasval
tuli veeta iile kolme n#dala. Mereelu
romantika. tormi vintsutused ja varju
otsimine iihes Norra fjordis — nende
isiklikult lédbielatud mereseikluste

. inspireeriv. m&ju oli eriti tugev ning
~ nad andsid uune ja omapirase vérvin-|
- gu ka legendile, mida Wagner siin '
\aevameesfelt uuesti kuulis.

Libreto loomisel kasutab Wagner
po"hihselt Heine novelli raamistikku.
‘Muusikat asub ta kirjutama 1841. a.
juunlis Pariisis ning juba seitsme ni-
 dala pirast on t68 I5petatud. Jadb
kirjutada ainult avaming, mille Wag-
‘ner feostab méni kuu hiljem. «Lenda-
va hollandlase» esietendus toimus he-

- lilooja enda juhatusel 2. jaanuaril
LN 1843. a. Dresdenis. Tol korral voeti
3 ooper, milles oli publikule palju uut|j
ja harjumatut, viga tagasihoidlikult
G vas;tu Niipalju selle suurepirase oope- |2
- ri saamisloost.
wLendavw bollandlase» lavastuses | 3
RAT «Estonias» (lavastaja Paul Migi)
~ valitseb kokkuhoidlik, karm ja raske-
. virane joon. Kokkuheidlik on tege-|
- aste lavahse mikumise valme kulg. 4
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