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Kui RT «Vanemuines oleks A.
Sobra «Ristuvad teed» paar kuud
varem vilja toonud, véiksime ni-
metada oktoobrit operetikuuks,
sest koigi eesti noukogude ope-
rettide esietendused on toimunud
ikka ja alati oktoobris.

Sellest traditsioonist pidas kin-
ni ka RAT «Estonia» operetikol-
lektiiy, kellele sedapuhku kuulus
au lavakipseks teha jarjekordne
algupdrane uudisteos E. Arro ja
L. Normeti (Libreto K. Siivalep ja
D. Normet) = «Tuled kodusada-
masy, e

See tdendab veel kord, et ope-
rett, mis oli iiheks mahajadnu-
maks loominguZanriks, hakkab
meil jalgu alla votma, .

Opereti «Tuled kodusadamas»
lavaletulek oli seda rédmustavam,
et tegemist on kaasajateemalise
teosega, et selles teoses on palju

- moorust ja et teater tdi opereti
vilja leninliky komsomoli nelja-
kiimnendaks stinnipievaks. Pea-
tugem jhrgnevalt moningatel mé-
tetel ja muljetel. mis jaid kélama
sellest uudisteosest ja  tunduvad
kordaminekutena, Rdédkigem ka
neist cagadesty, mille tOttu eten-
duse moningad, 10igud jdid eba-
madraseks ja dhmaseks,

On kuulda ja ndha, et E. Arro
Ja L. Normeti koostos on olnud
sedapuhky niisama viljakas kui
«Rummu Jiiri» puhul. Nende stiil
on Kiillaltki #ihtlane ja n.o, kol-
lektiivne ning tiksikute numbrite
valjatbotamine. méib  jagunevat
nende wvahel rohkem karakteri-
Printsiibil, © )

Operetis on palju head ja toes-
ti meeldejddvat muusikat. See on
Kullaltki mitmekesine ja vajali-
Rul mddral eriilmeline. Selles on
unistavat ja ornz, selles on lusta-
kat ja l6busat, juttu maast ja
merest. Autorid on piiildnud iga-
le kesksemale tegelasele anda
oma ilme ka muusikaliselt ja see
on onnestunud, Meenutagem Lea
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avalaulu, mis nii hdsti eksponee-
rib teda ta igatsuste ja kevadise
ootusega. Hoopis teiseilmelised on
Anne ja Mati oma l6busas duetis
mere kaldal, Reljeefsete muusi-
kaliste vahenditega on vilja joo-
nistatud Margit ning Alfred. Muu-
sikaliselt on teataval mdédral oma
ndgu ka Gunnaril,

Kogu, . muusikaline materjal
leiab wvajalikku arendamist ja
laiendatud kasutamist teose aren-
guliini. kérgpunktidel, mille pai-
gutamisel on arvestatud opereti-
zZanri spetsiifilist vormilist arhi-
tektoonikat. Tuleb aga mdrkida,
et juhtteemalise materjali aren-
datus on tildiselt tagasihoidlikum
ja asjalikum kui Rummu Jiiri
puhul., Selles mottes jdtab Lea
soprade dliopilaste muusikaline
iseloomustus, Gigemini nende ul-
ja marsilise motiivi kaunis ihe-
ilmeline kasutamine iipris plakat-
l_%‘ku ja pealiskaudselt lahendatud
ilme, :

Opereti j)m‘titttur‘k(ﬁlab ildiselt |

hdsti jo korralikult, selles gi ole
taotletud ei erilist uudsust ega
kdidud ka pdris tambitud rada.
Moningate numbrite puhul tuleks
aga veel kord kontrollide nii par-
tituuri otstarbekust kui ka suhet
lauluga laval: néiteks teise vaa-
tuse avalaul, 4liopilaste kuplee ja
Alfredi laul. Mones numbris esi-
neb asjatut meloodia dubleeri-
mist orkestris. Nditeks Juhani
laulus tundub wviisi kahendamine

metsasarvega tileliigsena.

Efektselt on Kkirjutatud samba
kohvikupildis. Selles on head
varvi ja harmooniameelt, ehtsalt
sambalikku riitmi ja hoogu.

Finaalides ei saa weel koigega
rahule  jadda. Esimese ja teise
vaatuse finaal 16peb tihesuguse
valemiga: kurb Lea + tréostivad
s6brad = kollektiivsus + nouko-
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gude mnoorte vankumatu  séprus
(see walem muide sobib histi ka
kolmanda vaatuse finaalile, ainult
et Lea on siin réomsam). Teise
vaatuse finaalis kasutatakse liiga
viheste uute virvidega reminist=
seeruvat materjali (Lea igatsus-
laul, duett teisest pildist). Kuigi
sonad siin on uued ja «dramaati-
lised», jadb sellest pigemini min-
ansambli  mulje.
Koige selle juures tundub Gun-
nari patectiline replitk «Ta vih-
kab mind!» kaunis suure melo-

dramaatilise tetrusena. Kehju, et

seda finaali pole =~ Mmuusikaliselt
suudetud viia 16puni niisama
histi, kui ta oma voikakdlalise
«Juhtub elus kummalisi hetki»
teemaga algab. ;

Opereti tekstilises 0sas on nagu
muusikaski killaldaselt  eriilme-

list ja karakteriseerivat iga tege-

lase v0i tegelaste paari puhul. On
ammendavalt seda, mis annab
laulda ja konelda. Ei hakanud
korva ka erilisi libastumisi virs-
sides ega wvastuhakkamisi riimi-
des. Rida laulutekste  «Mis
arvelauad teavad sellest, et on
kevade .. .», «Lepatriinu, lepatrii-
n...» jt, on loodud hea Onnes-
tumise ja virskusega, ent kuida-
gi vaesevditu ja nudina tundub
Juhani lauly tekst: «Igal majakal
oma tuli, igal sadamal tuli ees.
Igaﬁhel meist oma tuli, oma tuli
Tinnag sees.»

On kahju, et autorid on nii
vihe tdhelepanu pooranud Lea
ulidpilastest soprade detailsemale
karakteriseerimisele, Praegusel
kujul ndib see grupp tiheplaani-
lisena ja seegi plaan on iisna
kahvatu ning wverevaene. Kuna
puuduvad tekstilised vdimalused,
pole ka nditlejad omalt poolt
suutnud palju juurde lisada ku-
jude detailsemaks wviljatootami-
seks. Rummu Jiri sakstepildis oli
laval wvdhemalt paarkiimmend

Lea (Asta Vihandi) ja Gunnar
(Ants Aasma) :

A. Alla foto .
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inimest ja enamikky meist mile-
tad siiani. «Tuledes»s aga on pea-
aegy kogu tiiki vdltel laval viis
inimest ja me ei tea neist palju
rohkem, kui et iiks neist tahab
saada maadlejaks. Séprade koort
tilesandeks on #lmuda alati lava
tagant just siis, kui kangelanna
on kurb ja ahgstab ning laulda
«rodmsalt ja uljalt» oma laul
maha, mille peale kangelanna
muutub jdllegi *o0msaks, saades
aru, kui suur tihtsus on headel
ja toelistel sépradel. See primi-
tiivne lahendus on juba tiikis en-
das ja sedaq primitivismi ei ole
putidnud parandada ei muusika
autorid ega lavastus, Ja miks
peavad soébrad alati just siis il-
muma, kui netd kdige vihem tar-
Vis on? Kas esiMese vaatuse l0pp

ei oleks killalt méjuv, kui ees-

rile langeks S8, kui Lea tuleb
kivi juurde ja ndeb Margitit lah-
kumas koos Gunnariga? = Miks
peab veel ilmuma «heade haldjate
koor»,  haletseMma  ja - trévsti-
ma kangelannat?

Lea sOprade lavekujudele liha
ja vere andmine on iheks esime-
seks wajalikuks vedakteerimis-
tooks.

" - Kui meil aastaid tagasi kdneldi

konfliktitutest teostest ja konf-
liktitutest lavakujudest, siis tun-
dub, et Gunneri kujus teksti
autorid on ldinud teise ddrmusse.
Gunnar jdadb konflikti enda ja
teistega kogu etenduse vdltel ning
vabaneb ise ja wvabastab sellest
ka teised alles moni- minut enne

‘eesriide langemist téinu Alfredi

valjuhddldaja laitmatule t6ole,

Konflikt usutavuse piirides on
hea lavateose sindmustiku pinge
nditajaks jo arenduse téukeved-
ruks, Ebausutav ja kunstlikult
libi mitme pildi venitatud konf-
likt ei tee aga tihtle lavakuju ei
tiiupiliseks ega individuaalseks.
Tundub, et Gunnari puhul. on
meil tegemist viimase juhusega.
Ta ei ole Konflikine, vaid ta
on é‘mt‘orite poolt selieks teh -
tudy:

Kiilalislavastaje K, Siivalep on
toonud paljugi uut ja head RAT
«Estonia» operetilavale. Seda uut
ja head on kegu tiiki pohitoonis
Ja n.0. kogu atmosfédris. Siin on
palju nooruslikku, kevadist ja
seda, mide Juhan nimetab heg-
stdamlikult «kauniks rumaluste
ajaks». Lavastaje on pillidnud
v{iltida tevalisi operetistampe
ning rutiini. Ja dnnestunult, Seda
tdendavad eeskitt edusammud,
mis nditlejameisterlikkuse teel on
teinud A. Vihandi ja eriti S. Urb,
kes nii méneski varasemas lavas-
tuses ei minginud ennast veel lah-
ti. Selle operetiga oli nende mangu
tulnud vastavalt kuju karakterile
palju uusi toone, voiks delda ise-
gi pooltoone. Kuigi kujud olid
keerukamad, oli nditlejate viljen-
dus sonas jo mingus muutunud
lihtsamaks ja samal ajal rikkali-
kumaks, See on tore.

Ténu lavastaje digele juhenda-
misele négime iile hulga aja to-
redat védrsket ja saali nakatavat
subretipaari Sophie Sooiidre ja
Endel Pédrna esituses. Siin polnud
ei puudujidke ega iilepakkumisi.

Koik oli omal kohdl ja tuli Oigel
ajal.

Kuigi A, Aasma oli téotanud
tdsiselt ja piudlikult Gunnari
kolamapanemiseks, mdib et mo-
ningad korrektiivid vdiksid siin
edasises toos asjale veelgi kasuks
tulla. A. Aasma (ja ka lavastaje)
poolt valitud toon, millega Gun-
nar kivi peal (teises pildis) hak-
kab dkki konelema Leaga, on
koike muud kui usutav., See on
volts, Ja siit hakkabki see konf-
likti loomine ja wvenitamine, mis
ei pane pahaks inimliku norkuse
ja realismi nimel lasta Gunnaril
podrduda iga vastutuleja poole
kiisimusega: «Kas Margit mind
toesti armastab?»

Laululiselt Gunnar rahuldas.

Uldisesse ansamblisse sobisid
A. Sepp Juhanina, V. Viisimaa
Alfreding ming toreda tempera-
mendiga vdljajoanistatud Armil-
de kuju E., Meili esituses.

H. Aassalu tantsud aitasid ik-
sikute tegelaste, peamiselt Mar-
giti ja Alfredi karakteriseerimi-
sele kaasa. Sambg oli ehtsamai-
guline, Kahju ainult, et see num-
ber kaotas on halva ruwmilise
baigutuse ja sellest soltuva paa-
ride wihesuse tottu, Kui efektne
nideks vilja Rio karneval kogu
tagafooni katva tiilli tagant ja
suurema tantsurithma esituses!

Halb oli ka teise vaatuse avalau-
lu lavastus, mis oma tehtusega ja
tilesseatusega ei seisqa tdnapdeva
nouete korgusel.

U. Kirbise dekoratsiconid ja
L. Klausi keostiiiimid olid kaunid
ja otstarbekohased,

Etenduse wmuusikalise kiilje
laitmatuse eest hoolitses V. Jirvi.

Lavastusest «Tuled kodusada-
masg» jai kolama sama optimist-
lik ja hidd looten kogumulje,
millest koéneleb tikk ise. Mones
kohas tuleks kordamiste arvel
teha kokkutémbamisi ja silumisi
nii sonas kui muusikas. See tu-
leks kogu tiikile ainult kasuks,
sest praegu on'operett, mis kes-
tab iile kolme ja poole tunmi, koi-
gele heale vaatamata ikkagi pikle.
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