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raegu on Tallinna teafripubliku

huviobjektiks E. Kapi—L. Alg-

vere ballett «Kullaketrajads.
Huvi tingib k3igepealt muidugi see,
et balleti aluseks on Fr. R. Kreutz-
waldi  populaarne  muinasjutt. Vaa-
toja tahab teada, kas selles balletis on
saavutatud edasiminekut vorreldes kahe
eelmise ballett-muinasjutuga (E. Tubina
«Kratts, E. Kapi «Kalevipoeg»). Teatri-
kilastajate huvi suurendab muidugi ka
see, et «Kullaketrajad» on teatavasti pla-
neeritud dekoadil esitamiseks.

«Kullaketrojotes etenduselt lahkutakse
aga kahjuks veendumusega, et uus bal-
lett ei oma sellist emotsionaalset joudu,
millist oleks vbinud oodata. Tealrist
koju joudnud, haarab nii mbnigi Fr. R.
Kreutzwaldi muinasjuturaamatu, et veel
kord lugeda «Kullaketrajaid» ning veen-
dub, et. ~muinasjutt jdtab tugevama
mulje kui ballett. Muidugi on selge, et
kirjandusteose  pGhjal loodav lavateos
peab olema iseseisev kunstiteos,
mitte illustratsioon. Samuti on loogiline
see, et lavateose loomisel ubetakse olg-

materjalist koik pGhiline ja. seda arenda-

takse wvastave Zanri voi-
maluste piires edasi.

Mida on aga kdesoleva
balleti  puhul  tehtud?
Muinasjuttu on tublisti
piiitud  sotsiologiseerida.
Nditeks  Loksperis on
tahetud néha rahvakurnaja-moisniky vord-
kuju. On piitud teravdada sofsiaalset
momenti peategelase muutmise teel print-
sessist talutiidrukuks, sest printsess on
kurnajate klassi esindaja, keda ei sobi
ndidata positiivses valguses. Ning lopuks
— mitte inimene oma moistusega ei sag-
vuta voitu kurjuse joudude dle, vaid
seda piiitakse saavutada rekuvisiitidega
(rahvas liheb ndida tage ajama hangu-
dega). See ongi poOhjuseks, miks ballett
«Kullaketrajads on kaotanud palju oma
emotsionaalsest joust. «Kulloketrajate»
stsenaqgriumi saamise lugu sarnaneb pal-
juski balleti «Tiina» stsenaariumi saa-
mise looga — to on labi elonud suure
hulga metamorfoose. Seejuures ei saa
siiidistada stsenaariumi autorit L. Alg-
veret, kelle esialgne stsenaariumi variant
oli vagagi lGhedane Kreutzwaldi muinas-
jutule ning jattis tugeva mulje. Sdddi
neis metamorfoosides on peamiselt stse-
naariumi aufori abilised, kes veel kord
ibestavad dtlust, et <mitu kokka rikuvad
pudrus, Ka lavastaja V. Pdri ignoreeris
sageli L. Algvere nbuandeid ja muulis
stsenaariumi oma arusaamade jargi. Mis

on selle tulemuseks? Palju arusagmatut.
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Balletti vaadales, tekib sohkesti-kisimusi.

w

Miérkmeid iihe varlandl puhul

Need aigavad juba teose solmpunktis:
miks Loksper rodvib peategelase Meeli-
kese? Muinasjutus péhjustab roovimise
titarlapse varandus. Uldse on Loksperi
tegevuses palju mbistatusi. Naiteks poge-
nenud kulloketrajaid taga ajodes ja neid
kitte saades muudab ta Meelikese vesi-
roosiks, teised tidrukud saadob koju ta-
gasi, Ulo aga jitab rahulikult j6e kaldale
magama. Edasi, Millistel kaolutlustel on
balletti toodud Must Kass jo Vetevaim?

Milline side on neil Loksperiga jne. jne. ||

Balletil on itks suyur puudus, mida mui-
nasjutus pole — tegelased on siin antud
koik iihel plaanil. Nad ei arene, ja see
muudab asja igavaks. Ulos nditeks on

seetbitu raske dra tunda Kalevife kauget.

sugulast, kellest kbneldakse muinasjutus
ja kes seal paneb armastatu pdrast kaa-

lule oma elu. Balleti Ulo on nagu uimane..

Ta ei astu oma kallima padstmiseks
iihtki sammu, enne kui Veteema talle
korduvalt on teed juhatanud ja tedo terve
pika vaatuse jooksul varustanud mitme-
suguste rekvisiitidega. Isegi siis ei saa
Ulo veel asjast Gigesti aru ja otsib min-
gisuguseid jalgi. Tahtmatult tekib mulje,
et Veteema pole keegi muu, kui tradit-
siooniline vanade ballettide fee, kes vaeste
fnnefute peategelaste eest ise kbik dra
ofsustab, kuna need on ju kurja saatuse
ees vbimetud.

Koik eelloetletud puudujddgid orstib |1

ks rohi — fagasi Kreutzwaldi <Kullg-
ketrajate» juurde, mis pakub head mater-
joli' huvitava balletistsenaariumi loomi-

seks,
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Kbik eelloetletud puudujddgid arstib

Kui stsenaarium on balletile luusti-
kuks, siis liha ja vere annavad talle heli-
looja, ballettmeister jao lavastaja. Eugen
Kapp on «Kullaketrajates muusika loomi-
sel oma dlesande tditnud professionaal-
selt, kuid pole iseennast suutnud fletada
«Kalevipoja» muusika outorina. Tési kiill,
«Kullaketrajate»s muusika on tantsulisem,
kuid monikord jddb selles puudu muusi-
kalisest dramaturgiast, mida asendab di-
vertismentlikkus (eriti nn. <Veteemas
ja «Veealunes pilt). Oksikud muusikalised
numbrid, nagu estraadlik vaiss ja grotesk-
ne Loksperi tanis viimases vaatfuses lan-
gevad muusika dldisest laadist vdlja.
Ei saa salata teafri uue ballettmeistri
V. Pari eeldusi selleks i66ks. Rida efekt-
seid vdtteid on nditeks noidade <saturnaa-
liatess. Pdris sundimatu on Meelikese ja
poiste tants esimeses pildis. Ilusajoone-
line, ainult pisut venitatud on <«Veteema
pildi» seade, huvitavavormiline on Ulo ja
Meelikese duett <veealuses pildiss. Loo-
gilisem oleks kill viimase esitamine kal-
dal, sest alles seal peaksid armastajod
tundma tGelist vabanemisromu.
Stsenaariumile tervikuna pole suudetud
kalloldaselt onda tarvilikky <liha ja
verds, Vétame kas vbi peategelased Ulo
ja Meelikese. Kavalehelt loeme, et Ulo on
Meelikese armastatu. Nendevahelisi tun-
deid on balletis raske madratledo, sest
iikski kolmest Ulo-Meelikese adagiost ei
ole armaostusstseen. Ulo ja Meelike on
pigem tantsupartnerid kui armastajad.
Mitmed teisedki tegelased joavad tege-
lasteks <iildses, kelle ainsaks iseloomus-
tuseks on vaid nimi kavalehel. Sellised
on Etla, Sandla ja jahimehed — Ulo s6b-
rad. Niisugused s6brad. ja sGbrannad
randavad meil balletist balletti. Kohe kui
vaatajo lehkub sealist, on ta nad unusta-
nud. «Liha ja veres puudumist réhutab ka
trofareine <lavakeels,s. o. koreograafilised
vahendid, mida balletimeister rakendab.
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Bollettmeister  kasutab rahvaloomingust
ainult hiiu valsisammu ja koputussammay,
mida B. Fenster tarvitas juba «Tiinass.
Ei saa delda, et V. Péari {ldse ei ofsiks
uusi vorme, kuid see ofsing ei iGhty alati

sisust. Pealegi pole see porm alati rah-
vuslik.

Lavakujundaja  ja kostiimeerija  B.
Knoblok ja L. Klaus toetavad lavastajat
halvemast kiljest. Lavastuses pole ilme-
kat eesti maastikku, pigem on siin kuju-
tatud Siskini metsi ja mingeid avarusi.
Stsenarist jo lavastaja tegid <Kullaket-
rajetes kuningapejast ja printsessist liht-
inimesed, kostimeerija muutis nad aga
jallegi kuningalasteks (riietuse jargi).
Siiski ei saa eitada kunsinike mbningaid
saavulusi — meenutagem kas o6i nbidade
peo erutavat varvi-ilu.

Nagu koigest eeltoodust jareldub, seisid
«Kullaketrajates tegelased kalloltki G&h-
mase materjali ees. Seelottu ei saanud
nad anda dhtegi loomingulist saavutuss.
Kall aga veendusime selles, et «Estonia»
balletitrupp omab rikkalikke loomingulisi

 ressursse.

Esile tuleb tésta dsja Eesti Riikliku
Koreograofilise  Kooll lépetanud Mai
Murdmoad Veteemana, Aime Leisi Elas-
sikalises variatsioonis, Tiie Randviiru
Meelikesena, Maire Loorentsit mitmes
tantsus ning Aleksei TSugaid ja David
Suri veealustena. Huvitava kuju Musta -
Kassina 16i andekas baleriin Ulle Ulla.
Teatri craudvarast» esines suure sisemise
temperamendiga Inge Péder (Loksper).

Vaatamata kiillaltki pikale eftevalmis-
tusajale esines balletirihm mossistseeni-
des siiski ebapuhtalt, puudus tapsus.

On kiiduvdirne, et teater kavatseb selle
balleti kallal t66d jétkata, sest Fr. R.
Kreutzwaldi muinasjutt «Kullaketrajads
on tagatiseks selle t60 edule.

0. Treier-Klaup



