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Esmtendus riiklikus teatris ,Estonia"

Karl Milléckeri opereﬁ
{liopilane®* lavastamine oli ,Esto-
nia* teatri jérjekordseks katseks
mn. ,,viini opereti® ndtkuvast samb=
lasoost viljarabelemiseks, millesse
operetiteatrid viimaste aastak{im=
nege jooksul olid {ilepeakaela vaju-
nu

Operett, lalaldaste rahvahulkade
armastatumaid lavakunstiliike, siin-
dis omal ‘ajal rahva ,lauluménga®
ja poliitilise pamfleti progressiivse
Zanrina (Offenbachi operett). Kuid
kaotanud aja jooksul oma progres=
slivse joone, mobiliseeriti ta kodan-
luse ideoloogide ja mnameeste
poolt. Operett kujunes mitte ainult
selleks kunstialaks, midg pidas sil=
mas viirst Metternich, kui ta for-
muleeris oma kuulsa Utluse: Rah=
vast tuleb uimastada veini ja kuns-

,,I{Ef J“s“

tiga, et tal poleks aega mdtlemis

seks®, vaid ka kodanluse ideaalide
ning ideoloogia avalikuks propagan=
- distiks.  Oigupoolest polegi kdoik
need ,,511vad“ ,Maritzad® ja tei-
sed ,viini operetid nii stilitud ega
»sideetud®, nagu nad esimesel pilgul
niivad. Tegelikult proklameerivad
nad eranditult k&igi konfliktide ra-
hulikku lahendamist kapitalistliku
{thiskonna tingimustes. Ja nimelt
just selleparast, et ,viini operett“
kujunes tdnu oma loojaile masside
uinutamise vahendiks, h#idbumisele
maé#ratud klassi ideoloogiliseéks rel-
vaks, degradeerus ta paratamatult.
Sabloon, labasus, ' pornograafia,
méing madalail instinktidel — need
kujunesid jark-jirgult opereti sil-
mapaistvaiks erinevusteks.

Meie riiklikud teatrid
8lgesti, kui, nad loobuvad

talitavad
,,viini

‘operetti
‘ldhendada.

operetist”, mitte aga operetist tildse.
Nad talitavad Oigesti, kui otsivad
teid selle lgbusa, elurddmsa teatri-
Zanri uuendamiseks, mis oleks va-
bastatud sellest raskest ballastist,
mig lasus tema peal aastakilimneid
Lehéri, K4lmani ja nende epigoom-
de amuvalitsemisa péevil.

Nende teede otsinguil on ,Bsto-
nla“
suunas. Moddunud hooajal tegi tea-
ter katset rahva lauluméngu ellu-
dratamisega. Esimene katse sel alal,
A. Kitzbergi ja A. Sirevi ,,Kosjaa-
soit* (J. Simmi muusika) oli veel
kaugel taiuslikkusest, kuid osutus
sellest hoolimata teatri printsipiaal-
seks vdiduks. Ta tdendas
operetliky etenduse loomise vdima-
lust viljaspool viint Zanri¢ Sab-
loone, Paraku ei jitkanud teater

'selles suunas katsetamist, mis oleks

ehk vdinud viia kaasaegse taisyaar-
tusliku ndéukogude opereti loomise-
ni, mis jétkanuks ja arendanuks

' rahva lauluméngu traditsioone.

Jirgmine eksperiment, Karl Mil-
lockeri vana opereti ,,Kerjusﬁhﬁpﬁ
lane” lavastamine, osutub katseks
koomilise ooperi Zanrile

Sellest koneleb ka osa-
téitjate ebatavaline koossels: pea-
osad ja rida kofrvalosi on usaldatud
ooperinditlejaile  Veera Neelusele,
L. Sellistemigile, = E. Maripuule,
A. Haabjérvele, A. Aasmale, E. Ees-

maale, A, Pirnale jt.

A. Sirev on ,Kerjusiilidpilase®
libreto  tublisti  {imber = tostanud.
Peatbukejbuks operetile on saanud
Poola 1848. aasta vabastuslilkumine.
Opereti kangelaseks on saanud re-
volutsion#ddr, Onnelik 1opplahendus

eksperimenteerinud mitmes

lobusa‘

l

on seotud poola patriootide vaxduga
ja preislasest kuberneri arreftéeﬂ‘
misega.

 Muidugi oleks naiivne olatada, et
tinu sellele {mbertegemisele ope-
rett saanuks ideelise vaheduse, et

ta on voimeline téetruult edasi and-

ma Poola vabastusliikumist véi ku-~
junema masside ideelise kasvatami-
se relvaks. Hea on juba seegi,

ta ei jutlusty leppimist kapirtahstl
ku korraga, nagu ,Silva“ ja tema-
taolised ,viini operetid®, et kange-
lane on siimpaatlikum kas v6i juba
sellegi poolest, et ta pole Branden-
burgi hertsog, vaid lihtne poola iili=

Opilane, kes voitleb oma rahva va-

bastamlse
alt.
Mxllﬁckem operetis on sel ku;ul,
nagu ta esitati Tallinna publikule,
véga vihe tavalist operetlikku Sab-
looni, labasust, tuitavaid ,terav-
meelsusi®.  Traditsioonilist amp-
luaad on veidi muudetud, nieb isegi
katset seda uuesti {imber métesta-
da, harilikku skeemi purustada. Nii
pole selles etenduses traditsioonilist

eest preislaste vﬁimu

»kaskaad-paari*, koomikut ja sub=
retti, Kui Bronislawa osas ongi
saxlmud aIﬁpLuaajoém siis tema

partneri osas ei esine mitte enam
koomik, vaid elurddmus taibukas
kangelane Jan, kes mitte milleski
ei ole halvem liilirilisest kangela-~
sest Simonist, vaid isegi (letab
teda  mbistuse,
printsipiaalsuse poolest.

Vabanedes tunduvalt vang ope-
retliku  dramaturgia kanoonilisest
vanakolust, leides k(ntva hmg mit-
teéabloonse slizee, sailitades ja ko=
hati suurendades opereti 18busa
Zanri  positiivseid omadusi, andis
wKerjusiiliopilane” teatrikollektiivi-
le voOimaluse kauni, rafineeritud
ning elurddmsa etenduse loomiseks.
Paljud neist volmalustest olig &ra
kasutatud, paljud aga jdinud ka
etendusel kasutamata.

tiivi siiti kui &nnetus
leidlikkuse ning

“Hiilgava raami olid ¢
andnud andekad kunstnik
teeneline kunstitegelane
Mei (kostiiimid) ja Len
(dekoratsioonid). Nende
palju teravimeelsust, |1
ning maitset, Uksikud de
nid (I, IV ja VI pilt) mi
oma rafineeritud {lileanne
Akimovi t6id Leningradi
diateatri , Varju* etenduse
mist ,Tuhkatriinu®. Ko
on palju teravmeelset I
Nii on mérkimisvisrsed
vurite Piffke ja Puffke f{
kui nad teises pildis plitia
tada endist , metsikust 1dér
nud vilrsti Libicki teenre
armetut sulercotsu peas
olems vastuvaidlematuks

nende kuuluvusest iihte i
‘te metsikisse suguharru,

mives, millest Puffke pol
nud oma fantastilise kosti
res lahkuda, paljastab vz
rite maskeraadi,

Kui kogu etendus osutt
masuguseks  elegantseks,
ning mdaistlik-vallatlevaks
ma kujundamine, voinuks
teatri suurest loominguli
dust. Kuid etenduses il
omadum ainult = kohati.
mitte nupalgu loommgullé*

t
iilemal mainisime. on ent
lisi ooperinditiejad. Selli
jaotamise dikteeris mitte :
et juba Milldckari muusik
tab korgemald noudmisi
operetid” vaid ka teatri
putd operetm Silistada, teq
lisele ooperile lahéndada

Kuid just see vdhenda

justilidpilase® lavastuse k

kergust. Ooperinéitlejad
kem ,niitlevad lauljad® |
vad niitlejad®. Nii ¢
muidu hea laulja Veera N
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 Opilane, kes véitleb oma rahva va-

on seotud poola patricotide voiduga
ja preislasest kuberneri arreteeri-
misega.

Muidugi oleks naiivne oletada, et
umbertegemisele ope-
rett saanuks ideelise vaheduse, et
ta on voimeline tdetruult edasi and-
ma Poola vabastusliikumist v8i ku-
junema masside ideelise kasvatami=
se relvaks. Hea on juba seegi, et
ta ei jutlusty leppimist kapitalistli=
ku korraga, nagu ,,Silva“ ja tema-
taolised ,viini operetid®, et kange-
lane on siimpaatlikum kas v&i juba
sellegi poolest, et tg pole Branden-
burgl hertsog, vaid lihtne poola iili=
bastamlse preislaste
alt.

Millsckeri operetis on sel kujul,
nagu ta esitati Tallinna publikule,
viga vihe tavalist operetlikku Sab-
looni, labasust, tititavaid ,terav-
meelsusi®.  Traditsioonilist amp=
luaad on veidi muudetud, néeb isegi
katset seda uuesti {imber méotesta-
da, harilikku skeemi purustada, Nii
pole selles etenduses traditsioonilist

eest voimu

,kaskaad=paari®, koomikut ja sub-
reiti, Kuj Bronislawa osas ongi
sdilinud ampLuaajoom siis  tema

partneri osas el esine mitte enam
koomik, vaid = elurdomus. talbukas
kangelane Jan, kes mitte milleski
el ole halvem lilrilisest kangela-
sest Simonist, vaid Isegi tletab |
tedya mﬁistuse, leidlikkuse ning
printsipiaalsuse poolest.

Vabanedes tunduvalt vana ope-
retliku dramaturgia kanoonilisest
vanakolust, leides koitva hmg mit-
teSabloonse slizee, siilitades ja ko-
hati suurendades opeteti I8busa
%anri positilvseid omadusi, andis
,,Kergusuhopxlane“ teatrlkollektnv:—
le vdimaluse kauni, rafineeritud
ning elurddmsa etenduse loomiseks.
Paljud neist volmalustest olig &ra
kasutatud, paljud aga jddnud ka
etendusel kasutamata.

I/\ﬂ, Ave l'fu,wk, L.

Hiilgava raami olid etendusele
andnud andekad kunstnikud, ENSV
teeneline kunstitegelane prof. Nat.
Mei (kostiiimid) ja Lembit Rosa
(dekoratsioonid).’ Nende tods on
palju teravmeelsust,  leidlikkust
ning maitset, Uksikud dekoratsioo=
nid d, IV ja VI pilt) meenutavad
oma rafineeritud {ileannetuselt N.
Akimovi t6id Leningradi Komoo-
diateatri , Varju“ etendusest ja fil=
mist ,,Tuhkatriinu®. Kostiilimides
on palju teravmeelset leidlikkust.
Nii on mirkimisvidrsed vangival~
vurite Piffke ja Puffke tilikonnad,
kui nad teises pildis pliiavad kuju-
tada endist ,metsikust lddnest” sbit-
nug viirsti Libicki teenreid. Kaks
armetut sulerootsu peas peavad
olemsa vastuvaidlematuks toendiks
nende kuuluvusest iihte indiaanlas-
‘te metsikusse suguharru, kuid vor-
mives, millest Puffke pole raatsls
nud oma fantastilise kostiitimi juu-
res lahkuda, paljastab vangivalvu=
rite maskeraadi.

Kui kogu etendus osutunuks sa-
masuguseks elegantseks, kergeks
ning mbistlik-vallatlevaks nagu te-
ma kujundamine, vSinuks konelda
teatri suurest loomingulisest v&i-
dust. Kuid etenduses ilmneb neid
omadusi ainult . kohatl. See pole
mitte nnpal;u loomingulise kollek-
tiivi sttt kui Snnetus. Nagua juba
tilemal mainisime, on enamik osa-
lisi ooperinditlejad. Sellise osade
jaotamise dikteeris mitte ainult see,
et juba Millockeri muusika ise e51-
tab korgemmd néudmisi kui ,viini
operetid®, vaid ka teatri juhatise
plitid operetti silistada, teda koomi-
lisele ooperile lahendada

Kuid just see véhendaski ,Ker-
justilibpilase” lavastuse komoodilist
kergust. Ooperinditlejad olid roh-
kem ,niitlevad 1aul1a “o kil g laul-
vad niditlejad®.  Nii e  suutnud
muidu hea laulja Veera Neelus, kes
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Laura vokaalpartiiga tuli suurepéra-
selt toime, uhkest ning hurmavast
poolatarist lavalist kuju luua. Tema
Laura ei ela. Ta liigub kiill laval
risgib oma teksti maha, laulab,
kuid koige selle taga paudub elav
inimene. Sama v&ib oelda ka Jani

osa téitmise kohta Ants Aasma poolt.

Mdnus on kuulata tema oma=
péarase tdmbriga baritoni, kuid ras=-
ke on uskuda, et me ndeme enda
ees elavat Jani. Tema iseloom jd#b
laval lahti koorimata. Head lauljad
Enna Marlpuu (krahvinng Kowal-
ska) ja Aaro Pirn (Bogumil) ei
leia ilmselt neile v&Grais koomilisis
osades teid, kuidas seda koomilisust
lahti koorida. Nad piliiavad publi-
kus kiill naeru vilja kutsuda, kuid
nende katsed on sageli médratud
nurjumisele, sest nad otsivad koo=
milisust mitte kuju olemuses, vard
viljastpoolt kuju. :

Ka ksige rohkem operet: alal ko-
genud Paul Migi el anna téiesti 6n-
nestunud kuju Simonist. Ta oli
kiill selle kuju vabastanud Valkeko-
danlikust sentimentalismist, mis ha-
rilikult on omane liitirilistele opere-
tikangelastele. Tema Simon polnud
mitte ainult ,armastaja¥, vaid ka
elav inimene: tiileannetu, kuid hea
poiss. Kuid kahjuks satub niitleja
sageli mgrﬂt toonilt korvale. Tema
intonatsiooni ja erltl hlgutustesse
poetab end mingl ebameeldiv ko—
ketsus, kergatslikkus, mingi reviit
gabloon. See 16hestah nilgi mitte
viga selges’m JoomstatJd Kiju, re=
bib ta .Oilistatud opereti® {ildstiilist
valja.

ENSYV teeneline naitleja Agu Liil-
dik mangib kuberner Ollendorti
veidriku-osa hoopis tagasmoxdhku-
malt, kui me oleme harjunud seda
négema tems endistest osadest, Hiil=
gava meisterlikkuse juures peab A
Litidik koige jérjekindlamait knnf
niihésti operetikoomiku

headest kui halbadest tradltsxoom-
dest, Rikkumata seegi kord pdhili-
selt ampluaa traditsioone, hoidub A.
Liitidik siiski Ollendorfi osas &ér-
mustest, 8abloonist, koomilise otsin-
guist véljaspool kuju. Kumkamalt
villjendades: ta mitte niivord ei voi-
da ampluaag traditsicone, kui talt=
sutab ja oheldab neid.

Etenduse kﬁige suuremaiks korda-
minekuiks manguliselt olid Broni-
slawa (L. Sellistemagi), leitnant
Schwemitzl (K. Vaha) ja vangival-
vur Puffke (E.FEesmaa) osad. L. Sel.
listemégi liidab &nnelikult head vo-
kaalsed omadused lavalise voluga ja
lavalise kuju loomise oskusega. Lib-
retist pole talle andnud just rikka=
likky teksti. Pealegi ei lela kuju,
mis tekib Bronislawa repliikidest
(eriti teises pildis), toetust tema
muusikalise partii poolt, Bronislawa
lauludes ei peegeldu tema naiivsus,
el wvaheldu slirus ega vallatus.
Need on harilikud tavalised 1uur1—
lised numbrid, mis konelevad pi-
gem Bronislaws tosidusest kui ker-
gemeelsusest.

L. Sellistem&gi aga on imeteldava
loamuhkkusega neid karisid valti-
nud. Tal on &nnestunud kuxdagl se-
da vastux‘aaklvust lepitada, nii et
vaataja seda isegi ei méarka, Ta vo-
tab Bronislawat sellisena, nagu nait-
leJa teda annab: siirana, veidi na-
iivsena, elurédmsana, kuxd iithtlasi
voimelisena sugavamalks ja tOsise-
maiks t,mdelks ning isegi kangelas-
teoks, |

K. Vana kuulub nende koomiliste
néitlejatg hulka, kes igast osast os-
kavad leida selles varjatud komis-
mi ja seda ilma sundimata, vérskelt
ning rafineeritult lahti koorida. Ta
ei otsi spetsiifilisi trikke, mis tingi-
mata kutsuvad valja publ ikl naeru.
Koik, mis teeb noore kukega sarn-
lev loll ja endasse armunud Schwei-

ampluad | nitz, tuleneb loomulikult tema kuju

olemusest. endast, milles noor n#it-
leja suutis {iildistada ja tuiibistada
galj_u-de inimeste naeruvaarseid oma-
usi,

Nusama loomulikult koomiline on
niiri, tithine, kuid ennast tiis Puff-
ke E. Eesmaa esituses. Néiitlejz el
karda buffonaadi, sest see tuleneb
loomulikult mittevastavusest viike-
se ja tegelikult kahjutu Puffke ise-
loomu ja tema tegude vahel.

Néidendi lavastaja A. Mering on
irg teinud suure 166, mis palvib kii-
tust. Kahtlemata on L. Sellistemie,
K. Vaha ja E. Eesmaa menus suur
osa lavastaja t6od. Ja et need kolm
kuju vastavad etenduse stiilile, #nis
suurima jarjekindlusega avaldub de~
kgraﬂtsiooni‘des ning  kostuiimides,
sils v6ib otsustada, milline oleks pi-
danud ,Kerjusiiliopilane” olema A.
Meringu kavatsusel. Kuid polnud
nii kerge luua elegantset vallatle-
vat etendust, mis- olnuks iihevorra
kérge nii vokaalsest kui lavalisest
kiiljest, kui lavastaja kadsutuses pol-

nud ,stinteetilisi naitlejaid, keda
nduab opereti zanr.
Mida vdiks panna lavastajale

stitiks, see on tdhelepanu puudus
koori vastu. Kooril pole ulesandeld
Ta moodustab ilmetu massi, kes li-
gub laval kobamisi ning mmtesta-
matult. Lavastaja pole hoolitsenud
ka selle eest, et 'kas voi grimmi
abilgi saavutada koorililkmete suu=
remat vialjenduslikkust, ldhendamist
etenduse stiilile. © Nii poleks ule-
arune koomilise grimmi leidmine ka
teistele vangivalvuritele peale Piff-
ke ja Puffke. .

Reast puudustest hoolimata jattis
etendus hea mulje. ROOmustay on
jubg see, et teater on suutnud ope=
retti oilistada, teda varemalt moo-
dapédtsmatust sabloonist ning laba-
sysest puhastada. s
¢ S, Kulap




